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Pojasnila v zvezi s pripombami MOP- ARSO v Pozivu k dopolnitvi vlioge za izdajo
okoljevarstvenega soglasja za poseg: RazSiritev avtocestnega odseka Koseze - Kozarje v
Sestpasovnico, Stevilka 35402-36/2018-22, z dne 20. 8. 2019

1. Hrup:

1.1.  naslovni organ ugotavlja, da je v Elaboratu ocene obremenitve okolja s hrupom, st. 2016-
040b/PVO, ki ga je decembra 2018 izdelalo podjetje Epi Spektrum d.0.0., Strossmayerjeva ulica 11,
2000 Maribor (v nadaljevanju Ocena obremenjenosti okolja s hrupom), ki je Priloga 2 k Porocilu,
naveden napacen Pravilnik o za§¢iti pred hrupom v stavbah (Uradni list RS, §t. 10/12 in 61/17 - GZ),
na strani 23 pa je navedena napacna Uredba o mejnih vrednostih kazalcev hrupa v okolju (Uradni list
RS, st. 43/18). Navedeno je treba ustrezno popraviti. V Oceni obremenjenosti okolja s hrupom je treba
tudi pojasniti uporabljene kratice (npr. BVO itd.);

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta hrup Epi Spektrum d.c.0.): V
dopolnjenem Elaboratu ocene obremenitve okolja s hrupom (Epi Spektrum d.o.o., §t. 2016-040b/PVO)
je upostevana zadnja izdaja Uredbe o mejnih vrednostih kazalcev hrupa v okolju ter Pravilnika o
za$¢iti pred hrupom v stavbah. Kratica BVO pomeni betonska varovalna ograja, pomen je pojasnjen
tudi v samem Porocilu.

1.2. na strani 52 Porocila so zapisane tudi vsebine za zrak, ¢eprav poglavje govori o hrupu. Navedeno
je treba ustrezno popraviti;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta hrup Epi Spektrum d.0.0.): Iz
poglavja obremenitve s hrupom so izbrisane vsebine, ki se nanasajo na zrak.

1.3. iz Ocene obremenjenosti okolja s hrupom izhaja, da so bili za obstojece stanje okolja
uporabljeni podatki za leto 2011, kar je po mnenju naslovnega organa neustrezno. Nadalje je v
Porocilu obstojede stanje vrednoteno glede na dokument lzvedba obratovalnega monitoringa
obremenitev s hrupom za omrezje cest, ki so v upravljanju DARS d.d., §t. 12-1466, JV PNZ d.0.0. &
Epi Spektrum d.o.0. & A-projekt d.o.o., Januar 2014, ki vsebuje podatke za leto 2011, kar je po
mnenju naslovnega organa prav tako neustrezno. Glede na dolo¢ila Pravilnika o prvem ocenjevanju in
izvajanju obratovalnega monitoringa (Uradni list RS, §t. 105/08) bi moral biti na razpolago novejsi
monitoring. 9. ¢len navedenega pravilnika namre¢ doloCa, da mora zavezanec zagotoviti obratovalni
monitoring za avtocesto, hitro cesto, glavno cesto I. in Il. reda, regionalno cesto 1., Il. in Ill. reda in
cesto, na kateri letni pretok presega milijon vozil, enkrat v obdobju petih let. NajnovejSe podatke
oziroma znanstvena dognanja je treba uporabiti tudi zaradi dolocb Cetrtega odstavka 4. ¢lena Uredbe o
vsebini porocila o vplivih nameravanega posega v okolje in nacinu njegove priprave (Uradni list RS,
§t. 36/09 in 40/17). Naslovni organ vas zato poziva, da pri pripravi Ocene obremenjenosti okolja s
hrupom kot tudi pri pripravi Porocila uporabite najnovejse podatke ter na podlagi novejsih podatkov
naredite oceno obremenjenosti okolja s hrupom;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta hrup Epi Spektrum d.0.0.): V casu
izdelave Elaborata ocene obremenitve s hrupom v letu 2018 monitoring hrupa za ceste v upravljanju
DARS d.d. Se ni bil noveliran, so pa v septembru 2019 Ze na voljo podatki zadnjega obratovalnega
monitoringa hrupa za ceste v upravljanju DARS d.d. v letu 2016. Poglavje »Obstojece stanje« je
novelirano z azurnimi podatki zadnjega obratovalnega monitoringa hrupa.

1.4. iz Porocila in Ocene obremenjenosti okolja s hrupom izhaja, da je z nameravanim posegom
predvidenih v 23 mesecih oz. vseh fazah gradnje skupaj priblizno 67.700 prevozov tovornih vozil,
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predvideni povprecni letni dnevni pretok je 123 tezkih vozil/dan oz. 12 prevozov na uro, upostevajoc
dnevno obdobje obratovanja gradbisc¢a. 1z dokumentacije pa ni jasno, ali je teh 67.000 prevozov
skupno stevilo za prihode in odhode. Naslovni organ vas poziva, da se do prihodov/odhodov vozil
opredelite. Naslovni organ ocenjuje, da gre za veliko Stevilo prevozov, zato vas poziva, da detajlneje
opredelite gradbis¢ne, dostopne in transportne poti, jih grafi¢no prikazete ter jih tudi ustrezno
ovrednotite z vidika obremenjevanja okolja s hrupom. Prav tako je treba natancno navesti, kakSna
transportna vozila se bodo uporabljala za transport ter po katerih cestah. Zaradi zahtev iz 11. ¢lena
Uredbe o mejnih vrednostih kazalcev hrupa v okolju je namre¢ treba vrednotiti Stevilo prevozov za
potrebe gradnje na obmocju gradbis¢a do prikljucka na javno cesto. Uredba o vsebini porocila o
vplivih nameravanega posega v okolje in nacinu njegove priprave pa v 9. ¢lenu nadalje doloca, da je
treba v poglavju, ki se nanasa na mozne vplive posega na okolje in njegove dela, opisati in oceniti vse
verjetne vplive na dejavnike iz 2. ¢lena te uredbe, ki so med drugim posledica s posegom povezanih
aktivnosti ali drugih posegov, in sicer med drugim tudi v ¢asu pripravljalnih del in gradnje. Sedmi
odstavek 9. ¢lena Uredbe o vsebini porocila o vplivih nameravanega posega v okolje in nacinu
njegove priprave pa nadalje dolo¢a, da morata opis in ocena verjetnih pomembnih vplivov na
dejavnike iz 2 ¢lena te uredbe obsegati neposredne vplive in katerekoli posredne, sekundarne, zbirne,
c¢ezmejne, kratkoro¢ne, srednjerocne in dolgorocne, trajne ali zacCasne, pozitivne ali negativne vplive
posega;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta hrup Epi Spektrum d.o.0.): Poseg se
bo izvajal na obmocju obstojeCega avtocestnega odseka Koseze-Brdo-Kozarje, ki je javna cesta.
Transport za potrebe gradbi§¢a bo potekal po obstojecem AC omreZju, pri oceni Stevila transporta pa
so upostevani prevozi v obe smeri (torej vsota prihodov in odhodov). V Nacértu ureditve gradbisca
predvidene gradbiséne poti so ze bile prikazane v grafi¢nih prilogah G.2 in G.4.1 Elaborata ocene
obremenitve s hrupom, so pa v elaborat vkljuCena Se dodatna pojasnila glede poteka in organizacije
transporta.

1.5. naslovni organ dalje ugotavlja, da je predstavljalo izhodis¢e pri dolo¢anju ukrepov varstva
pred hrupom, dokument Ocena obremenitve s hrupom s predlogom ZPH st. 12- 1561/HR_16_565, ki
ga je januarja 2018 (dopolnitev april 2018) izdelalo podjetje PNZ d.0.0., Vojkova cesta 65, 1000
Ljubljana. 1z navedene Ocene obremenitve s hrupom s predlogom ZPH izhaja, da so bile stavbe z
varovanimi prostori, ki so predvidene za preveritev oz. izvedbo ukrepov pasivne zas€ite, doloCene na
podlagi Uredbe o drzavnem lokacijskem naértu za avtocesto na odseku Koseze-Kozarje (Uradni list
RS, st. 71/09), kar je po ugotovitvah naslovnega organa napacno. Uredba o mejnih vrednostih
kazalcev hrupa v okolju namre¢ v osmem odstavku 9. ¢lena doloca, da se pri presoji vplivov na okolje
za linijski vir hrupa Steje, da obremenitev okolja s hrupom ni ¢ezmerna, ¢e so upostevani tehni¢no,
prostorsko in ekonomsko upravi¢eni ukrepi za zmanjSanje emisije na viru hrupa in aktivne za§Cite vira
hrupa ter so v vplivnem obmod¢ju vira hrupa nac¢rtovani oziroma izvedeni ukrepi pasivne zas¢ite Glede
na navedeno je tako treba pri preverjanju in naértovanju ukrepov varstva pred hrupom izhajati iz
vplivnega obmocja vira hrupa;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana (Pojasnilo izdelovalca Ocene obremenitve s hrupom s
predlogom protihrupne zasc¢ite, PNZ d.o.0.):

Naslovni organ je pravilno ugotovil, da predstavlja izhodis¢e pri doloanju ukrepov varstva pred
hrupom dokument Ocena obremenitve s hrupom s predlogom ZPH §t. 12- 1561/HR_16 565, ki ga je
januarja 2018 (dopolnitev april 2018) izdelalo podjetje PNZ d.0.0., Vojkova cesta 65, 1000 Ljubljana.
Popolnoma napac¢no pa je razumevanje navedenega dokumenta. V kolikor bi naslovni organ prebral
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dokument, bi lahko samo iz zakljucka dokumenta ugotovil, da gre v tem dokumentu za dopolnitev
predloga protihrupne zasCite iz DLN Koseze-Kozarje. Celotna Studija ima tudi npr. v poglavju T.7
to¢no naveden obseg protihrupne zas¢ite-protihrupnih ograj, kje bil predlagan v okviru DLN, kot tudi
obseg protihrupne zas¢ite, ki je predlagan v okviru projekta za gradbeno dovoljenje. Se veg, grafi¢na
priloga G.14 prikazuje karto hrupa koristi med noveliranim predlogom iz faze PGD napram obsegu
protihrupne zaséite iz DLN Koseze-Kozarje. V poglavju dokumenta (T.3 Metoda dela) tudi jasno pise,
da je obseg stavb za preveritev pasivne protihrupne zasc¢ite izdelan na osnovi vrednotenja iz tocke 5 in
6, to je na osnovi vrednotenja izracuna celotne obremenitve s hrupom na osnovi racunskega
akusti¢nega modela ob upostevanju bodocih virov hrupa 6-pasovne avtoceste Koseze — Kozarje, ter
novega preoblikovanega vzhodnega dela prikljucka Brdo ob wupoStevanju novega predloga
protihrupnih ukrepov-protihrupnih ograj.

V dokumentu predlog ukrepov ni dolo¢en, kot ga navaja naslovni organ, vendar je bil doloc¢en skladno
z zakonodajo in sicer izdelan je bil popolnoma nov predlog, ki vkljucuje:

. ukrepe na viru hrupa, med katere spada zamenjava vozne povrSine in omejitev hitrosti vozil na
avtocesti na 100/80 km/h,

. izvedbo protihrupnih ograj (noveliran razsirjeni predlog),

. dodatna izvedba ukrepov za zmanjSanje obremenitve s hrupom v stavbah z varovanimi
prostori (pasivna zas¢ita).

Slednji ukrep se nanasa na stavbe, ki so preobremenjene ob upostevanju noveliranega predloga aktivne
protihrupne zascite.

1.6. v Oceni obremenjenosti okolja s hrupom je tudi navedeno, da je predvidenih osem sklopov
protihrupnih ograj, skupne maksimalne visine 5,2 m v skupni dolzini 3.766 m in skupne povrSine
14.823 m2. Za 25 stanovanjskih stavb, kijih s protihrupnimi ograjami ni mozno zadostno zas¢ititi ali
ne bo mozno zagotoviti zakonsko predpisanih vrednosti v vseh etazah, je predvidena izvedba dodatnih
ukrepov na stavbah, s katerimi se bo zmanj$ala obremenitev v varovanih prostorih. Naslovni organ
navedeno ocenjuje kot neustrezno, saj se, skladno z desetim odstavkom 9. ¢lena Uredbe o mejnih
vrednostih kazalcev hrupa v okolju, za tehni¢no, prostorsko in ekonomsko upravi¢ene ukrepe za
zmanjSanje emisije na viru hrupa in ukrepe aktivne zascite vira hrupa iz osmega odstavka tega Clena
Stejejo ukrepi, predlagani v oceni obremenjenosti okolja s hrupom. Izpolnjevanje zahtev od 1. do 4.
tocke osmega odstavka 9. ¢lena Uredbe o mejnih vrednostih kazalcev hrupa v okolju se tako dokazuje
z oceno obremenjenosti okolja s hrupom iz priloge 4 te uredbe. Navedeno pomeni, da je treba ukrepe
na viru hrupa in ukrepe aktivne zaSCite hrupa predlagati v Oceni obremenjenosti okolja s hrupom, na
podlagi priloge 4 Uredbe o mejnih vrednostih kazalcev hrupa v okolju, in ne v Oceni obremenitve s
hrupom s predlogom ZPH, ki je bila nenazadnje izdelana pred uveljavitvijo Uredbe o mejnih
vrednostih kazalcev hrupa v okolju.

Ukrepi varstva pred hrupom morajo namrec biti, kot Ze predhodno navedeno, predlagani na podlagi
vplivnega obmocja vira hrupa (Kkjer je ocenjeno, da je hrup zaradi obratovanja vira hrupa na tem
obmocju vi§ji od mejnih vrednosti za III. stopnjo varstva pred hrupom), pri tem pa se mora upostevati
Prilogo 4 Uredbe o mejnih vrednostih kazalcev hrupa v okolju;
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Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (Pojasnilo izdelovalca Ocene obremenitve s hrupom s
predlogom protihrupne zas¢ite, PNZ d.o.0.):

Ugotovitve upravnega organa so pravilne. Obseg zas¢ite pred hrupom je dolocen v okviru dokumenta
Ocena obremenitev s hrupom s predlogom ZPH (krajSe zapisano »zasScite pred hrupom«). Slednji
dokument pa je, kot upravni organ sam navaja v svojem prvem stavku, dokument, ki je v okviru
Uredbe definiran kot Ocena obremenjenosti okolja s hrupom. Torej nobenega dvoma ni, da je
dokument, ki je bil dan v presojo, tisti, ki ga zahteva Uredba.

Prav tako je pravilna ugotovitev upravnega organa, da je bil dokument nenazadnje izdelan pred
uveljavitvijo zadnje Uredbe o mejnih vrednostih kazalcev hrupa v okolje. Dejstvo pa je, da dokument
vsebuje vse vsebine, ki so zahtevan v okviru priloge 4 Uredbe o mejnih vrednosti kazalcev hrupa v
okolju (Ur. list RS 43/2018). Prav tako pa so bili ukrepi varstva pred hrupom predlagani na osnovi
upostevanja vplivnega obmocja o upostevanju zascite, ki je bila predlagana v okviru DLN Koseze-
Kozarje, ko se je ta obseg izkazal kot nezadosten. Posledi¢no se je obseg zaSCite na viru in aktive
zasCite (protihrupne ograje) bistveno povecal. Karte in vsi podatki, ki so zahtevani v prilogi 4 pa so del
samega elaborata.

1.7.  pri preverjanju ukrepov varstva pred hrupom bi naslovni organ zelel opozoriti tudi na dolo¢bo
tretjega odstavka 14. ¢lena Uredbe o vsebini porocila o vplivih nameravanega posega na okolje in
nacinu njegove priprave, ki nalaga, da je treba predstaviti tudi glavne alternative glede drugih moznih
ukrepov, ki so bile preuc¢ene pred izbiro ukrepov iz prej$njih odstavkov tega Clena, ter razloge za izbor
predlozenih reSitev, zlasti z vidika znacilnosti okolja, v katerega se poseg umesca. Naslovni organ v
povezavi s tem dolo¢ilom ugotavlja, da v Poro¢ilu niso bile predstavljene in ovrednotene alternativne
reSitve aktivne protihrupne zascite (npr. dodatna krajinska ureditev oz. ozelenitev, vi§je protihrupne
ograje, protihrupni tuneli ipd ), zlasti z vidika obstojeCe obremenjenosti okolja s hrupom ter gosto
poselitvijo dolo¢enih delov obmogja, vkljuéno z neposredno blizino doma starejSih ob¢anov Bokalce.

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (Pojasnilo izdelovalca Ocene obremenitve s hrupom s
predlogom protihrupne zascite, PNZ d.o.0.):

V okviru izdelave $tudije je bilo obravnavanih ve¢ variant izvedbe protihrupne zas€ite, v sami Studiji
(Ocena obremenitve s hrupom s predlogom ZPH §t. 12- 1561/HR_16 565, januar 2018, dopolnitev
april 2018, izdelalo podjetje PNZ d.0.0.) pa je predstavljen konéni nabor ukrepov. Kljub temu so
znotraj Studije predstavljene tudi alternativne reSitve. Prva alternativna reSitev je predlog ukrepov, ki
ga dolo¢a DLN Koseze-Kozarje. Ker je bil ta glede na nova izhodi$¢a nezadosten so bile iskane nove
reSitve, ki osnovni predlog dopolnjujejo. LocCeno je predstavljena ucinkovitost »sredinskih«
protihrupnih ograj v lo¢ilnem pasu AC, s ¢imer smo upravicevali dodatne ukrepe glede na predlog iz
DLN Koseze-Kozarje, prav tako je ovrednotena reSitev z lomljenih ograj v primerjavi z obicajno
ravnimi ograjami, kjer se je lomljena ograja izkazala za boljso resitev.

Ti u¢inki so predstavljeni v poglavju Studije T.7.2.2, prav tako pa so bili upoStevani kriteriji in zahteve
krajinskega oblikovanja. Zapisi o slednjem so del istega poglavja in zapisov — odgovorov na pripombe
recenzenta. Podrobnosti o krajinskem oblikovanju — zasaditev pa so predstavljene v drugih nacrtih.
Prav tako je bilo iskanih ve¢ reSitev za obmocje Doma starejSih obcanov Ljubljana Vi¢ Rudnik, kar je
tudi razvidno iz zapisov o recenziji Studije. Tukaj je vkljuCenih ve¢ reSitev in obsegajo zmanjSanje
hitrosti vozil iz obstoje¢ih 130/80 km/h na 100/80 km/h, uporaba tiSje vozne povrSine in izvedbo
sredinske protihrupne ograje, predvidena pa je tudi izvedba pasivne protihrupne zascite, to je
zamenjava oken na sami stavbi. Na obmocju Doma starejsih je bila tudi preverjena moznost izvedbe
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nasipa ob robu obstojece brezine, vendar ta reSitev zaradi oddaljenosti od vira hrupa ni predstavljala
vidnega izboljSanja. Ker tak predlog posega tudi izven obmocja DLN Koseze-Kozarje, ta v okviru
Studije ni bil predstavljen.

Naslovni organ bi, glede na navedeno, Zelel opozoriti, da 5. tocka prvega odstavka 11. ¢lena Uredbe o
mejnih vrednostih kazalcev hrupa v okolju doloca, da je za obratovanje gradbisca, ki je vir hrupa, treba
zagotoviti uporabo zacasnih protihrupnih zaslonov. 1z Ocene obremenjenosti okolja s hrupom in iz
Porocila pa ne izhaja, ali se bo to tudi zagotovilo. 1z navedenih dokumentov izhaja celo ravno
nasprotno, in sicer da bodo v ¢asu gradnje obstojeCe protihrupne ograje odstranjene, stavbi Cesta na
Klju€ 96 in Cesta Dolomitskega odreda 163 pa bosta v obdobju 4 mesecev brez protihrupnih ograj, kar
pomeni, da se bo celotna obremenitev s hrupom pri teh dveh stavbah povecala. V povezavi z aktivho
za$Cito vas naslovni organ poziva, da v Oceni obremenjenosti okolja s hrupom in v Porocilu opredelite
tudi tehni¢ne lastnosti protihrupnih ograj, kot tudi zacasnih protihrupnih zaslonov (dimenzije,
absorpcija, izolimost);

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta hrup Epi Spektrum d.c.0.): V
dopolnjenem Elaboratu ocene obremenitve okolja s hrupom (Epi Spektrum d.o.o., $t. 2016-040b/PVO)
in PVO so predvideni dodatni protihrupni ukrepi v ¢asu gradnje (zacasne protihrupne ograje) za stavbe
Cesta na Klju¢ 96 in Cesta Dolomitskega odreda 163.

1.8.  naslovni organ nadalje ugotavlja, da iz predlozene dokumentacije ne izhaja vplivho obmocje
vira hrupa, kot je zahtevano v 18. to¢ki prvega odstavka 3. ¢lena Uredbe o mejnih vrednostih kazalcev
hrupa v okolju. Vplivno obmocje vira hrupa je, glede na 18. to¢ko prvega odstavka 3. ¢lena Uredbe o
mejnih vrednostih kazalcev hrupa v okolju obmocje, v katerem je na podlagi vrednotenja kazalcev
hrupa na podlagi priloge 4, ki je sestavni del prej navedene uredbe, ocenjeno, da je hrup zaradi
obratovanja vira hrupa na tem obmocju visji od mejnih vrednosti za III. stopnjo varstva pred hrupom.
V Oceni obremenjenost okolja s hrupom je navedeno, da bo vplivno obmocje gradbis¢a odvisno
predvsem od tehnologije in zahtevnosti gradnje, trajanja in intenzivnosti gradbenih del, ki povzro¢ajo
emisijo hrupa, jakosti in znacilnosti hrupa uporabljenih gradbenih strojev ter intenzivnosti prevozov
tovornih vozil in gradbene mehanizacije po gradbis¢u in dovoznih poteh. Vpliv bo odvisen tudi od
gostote poselitve v okolici gradbiséa in transportnih poteh. Naslovni organ v povezavi z vplivnim
obmocjem gradbiséa kot vira hrupa ugotavlja, da bi le to moralo biti opredeljeno, v nasprotnem
primeru naslovni organ ne more ustrezno presojati vplivov nameravanega posega glede
obremenjenosti okolja s hrupom. Naslovni organ vas, glede na zgoraj navedeno zato poziva, da Oceno
obremenjenosti okolja s hrupom (in ustrezno tudi Porocilo) popravite s preglednim graficnim
prikazom vplivnega obmocja vira hrupa, in sicer tako za Cas gradnje kot obratovanja. Vplivno
obmodje vira hrupa mora biti dolo¢eno za vsa obdobja dneva (LDAN, LVECER in LNOC) ter tudi za
celotno obremenitev okolja s hrupom (LDVN). Vplivno obmocje mora biti graficno prikazano na karti
tako, da bo za vsa prej navedena obdobja dneva (unija) prikazana izofona za Ill. stopnjo varstva pred
hrupom, hkrati pa bodo znotraj te izofone jasno razvidni vsi objekti z varovanimi prostori. V povezavi
z navedenim bi naslovni organ zelel tudi opozoriti, da lahko vplivno obmocje vira hrupa, skladno z 18.
tocko prvega odstavka 3. ¢lena v povezavi z Cetrtim odstavkom 8. ¢lena Uredbe o mejnih vrednostih
kazalcev hrupa v okolju izdela oseba, ki ima pooblastilo za izvajanje obratovalnega monitoringa za
emisije hrupa v skladu z zakonom, ki ureja varstvo okolja;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta hrup Epi Spektrum d.o.0.): Ocena
obremenitve s hrupom je dopolnjena z graficnim prikazom vplivnega obmodja vira hrupa za Cas
gradnje za kazalec dnevnega hrupa LDAN, saj bo gradbis¢e obratovalo le v dnevnem obdobju. V ¢asu
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obratovanja so s hrupom preobremenjena obmodja za obdobja dneva LNOC in LDVN podrobneje
prikazana na grafiénih prilogah v S$tudiji hrupa (PNZ, §t. 12- 1561/HR_16 565, januar 2018,
dopolnitev april 2018), na katere se strokovna ocena sklicuje. V oceno obremenitve s hrupom je
dodatno vkljucen prikaz vplivnega obmocja s preseganjem mejne vrednosti kazalca no¢nega hrupa v
Casu obratovanja ceste v planskem obdobju leta 2040. Prikaz vplivnega obmocja v ostalih obdobjih
dneva ni smiseln, saj so emisije hrupa v no¢nem obdobju, v katerem so mejne vrednosti za 5 oz 10
dB(A) strozje kot v ostalih obdobjih dneva, praviloma najvecje. Podjetje Epi Spektrum d.o.o. kot
izdelovalec Elaborata ocene obremenitve okolja s hrupom ima pooblastilo za izvajanje obratovalnega
monitoringa (MOP §t. 35445-10/2016-3 z dne 7.12.2016).

1.9. iz Ocene obremenjenosti okolja s hrupom nadalje izhaja, da bo gradnja potekala v petih fazah.
Glede na to, da gre za linijsko gradnjo, ki vkljucuje razli¢na hrupna dela na trasi gradnje ter glede na
gosto poseljenost delov trase, vas naslovni organ poziva, da gradnjo ocenite z vidika obremenjevanja
okolja s hrupom za vsako fazo gradnje posebej, kot tudi za celotno leto. Posamezne faze gradnje
morajo biti tudi grafi¢no prikazane;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana (izdelovalec segmenta hrup Epi Spektrum d.o.0.): Gradbena
dela v okviru posamezne faze se bodo izvajala med 4 in 24 tedni, faznost gradnje ter lokacija
posamezne faze je podrobneje opisana v poglavju »Organizacija gradbis¢a in tehnologija gradnje«. V
skladu z Uredbo o mejnih vrednostih kazalcev hrupa v okolju se za vrednotenje kazalcev hrupa
uposteva dolgoro¢na povpreCna raven hrupa, izracunana na letni ravni (365 dni). Upostevan je
najslabsi mozni scenarij, ko se posamezne faze gradnje med seboj prekrivajo in bo obremenitev s
hrupom najvecja, zato izracuni lo¢eno za vsako fazo niso smiselni niti potrebni.

1.10. v Porocilu je navedeno, da je na obmodcju rekonstrukcije - novogradnje predvidena vgradnja
ti§je vozne povrsine - delno absorpcijska. Na obmocju voznega in prehitevalnega pasu avtoceste je
mozna opcijska vgradnja drenazne plasti gumirane bituminizirane zmesi. Nadalje je v Porocilu
navedeno, da vgradnja taksne vozne povrSine na obmocju Koseze - Kozarij ne bi imela bistvenega
vpliva na obseg izvedbe protihrupnih ograj, lahko pa ima vpliv na obseg izvedbe pasivne protihrupne
za$Cite. Naslovni organ vas poziva, da v Poro¢ilu nedvoumno navedete, katera tiSja vozna povrSina je
predvidena ter kakSen je njen ucinek, glede na to, da je delno absorpcijska. Nadalje na pregledni
grafiki oznacdite (predlozite grafi¢ni prikaz), kje je vgradnja navedene tije vozne povrsSine predvidena.
Glede na to, da gre v obravnavanem primeru za obmodje, ki je Ze v obstojeCem stanju hrupno zelo
obremenjeno in gosto poseljeno, vas naslovni organ poziva, da natan¢no proucite opcijsko vgradnjo
drenazne plasti gumirane bitumizirane zmesi. V 11. ¢lenu Uredbe o vsebini porocila o vplivih
nameravanega posega v okolje in nadinu njegove priprave je namre¢ dolo¢eno, da je treba pri izbiri
izhodis¢ za ocenjevanje in ocenjevanju vplivov in njihovih posledic ter tudi s tem povezanih ukrepov
izhajati iz temeljnih ciljev in nacel varstva okolja;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta hrup Epi Spektrum d.0.0.): V okviru
rekonstrukcije avtocestnega odseka Koseze-Kozarje je na celotni potezi glavne osi predvidena
vgradnja tiSje obrabne plasti - delno absorpcijska SMA 11PmB prevleka (»tisji asfalt«). Prav tako je
predvidena vgradnja iste obrabne plasti na obmocju prikljucka Ljubljana Brdo - vzhodni in zahodni
del. ZmanjSanje emisije hrupa zaradi delno absorpcijske prevleke SMA 11PmB je prevzeto po
priporoc¢ilu 2003/613/EC. Popravek znasa -1 dB(A) pri hitrosti do 60 km/h, -2 dB(A) pri hitrosti med
61 in 80 km/h ter -3 dB(A) pri hitrosti nad 81 km/h. Dodatni ukrep za zmanj$anje emisije je
predvideno zmanjSanje obstojece hitrosti iz 130 km/h na 100 km/h.
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V dopolnjenem Elaboratu ocene obremenitve okolja s hrupom (Epi Spektrum d.o.o., §t. 2016-
040b/PVO) in PVO je vkljuen grafi¢ni prikaz predvidene obrabne plasti na posameznem odseku
vozisca AC.

1.11. v Oceni obremenjenosti okolja s hrupom je navedena vrsta uporabljene mehanizacije, ne pa
tudi Stevilo posameznih enot uporabljene mehanizacije. Kot je navedeno, naj bi bilo Stevilo
posameznih enot uporabljene mehanizacije in njihov plan koris¢enja naveden v planu napredovanja
del, ki ga bo izdelal izbrani izvajalec pred pricetkom gradnje. Navedeno je po mnenju naslovnega
organa neustrezno, saj brez Stevila enot uporabljene mehanizacije in plana njihovega koriscenja v
posamezni fazi gradnje oz. obmoCju trase naslovni organ ne more preveriti ustreznosti Ocene
obremenjenosti okolja s hrupom;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta hrup Epi Spektrum d.o.0.): V
Elaborat ocene obremenitve okolja s hrupom (Epi Spektrum d.o.o., §t. 2016-040b/PVVO) in PVO je
vkljuc€ena ocena Stevila potrebne gradbene mehanizacije.

1.12. iz Ocene obremenjenosti okolja s hrupom nadalje izhaja, da bo transport za potrebe gradnje
zanemarljivo povecal celotno obremenitev s hrupom (do 0,1 dBA), Stevilo stavb z varovanimi prostori
s preseZenimi mejnimi ravnmi hrupa se zaradi dodatnih prevozov za potrebe gradnje po oceni ne bo
povecalo. Naslovni organ vas poziva, da predlozite detajlno analizo oz. potek preverjanja, po katerem
ste prisli do navedenega zakljucka;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta hrup Epi Spektrum d.o.0.): V
Elaborat ocene obremenitve okolja s hrupom (Epi Spektrum d.o.o., $t. 2016-040b/PVO) in PVO je
vkljucena tabela z oceno emisij hrupa AC za izhodis¢no stanje v letu 2016 ter z upoStevanjem
dodatnega transporta za potrebe gradbisca.

1.13. v Oceni obremenjenosti okolja s hrupom je navedeno, da bodo obstojece protihrupne ograje v
casu gradnje odstranjene. Navedeno je treba pri ocenjevanju hrupa upostevati;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta hrup Epi Spektrum d.0.0.): Izra¢un
celotne obremenitev obratovanja gradbis¢a in AC v ¢asu gradnje je bil izveden, upostevana je bila tudi
odstranitev obstojecih protihrupnih ograj, rezultati so vklju¢eni v okviru dopolnitve Elaborata ocene
obremenitve okolja s hrupom (Epi Spektrum d.o.o0., §t. 2016-040b/PVO) in PVO.

1.14. v Oceni obremenjenosti okolja s hrupom je navedeno, da je upoStevana bodoca hitrostna
omejitev 100/80 km/h, na prikljuénih rampah prikljucka Ljubljana Brdo je upoStevano zmanjSanje
vozne hitrosti iz 70/70 km/h na 40/40 km/h. Naslovni organ ugotavlja, da iz Ocene obremenjenosti
okolja s hrupom ni razvidno, ali so bile pri ocenjevanju hrupa (ter ostalih primerih, kjer se hitrost
povecuje oz. zmanjsuje) upostevane zahteve iz Priloge 3 Uredbe o mejnih vrednostih kazalcev hrupa v
okolju, da se uposteva vrste vozil, hitrost, razli¢ne vrste prometnih tokov in vzdolZzne profile vozil.
Naslovni organ vas poziva, da se do navedenega opredelite;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta hrup Epi Spektrum d.o.0.): Ocena
obremenitve s hrupom s predlogom protihrupne zas¢ite (PNZ, d.o.o., §t. 12- 1561/HR_16 565, januar
2018, dopolnitev april 2018) je bila izdelana v skladu s smernico XPS 31- 133. Na obmodju
priklju¢nih ramp je bil upostevan sunkovit pospesevalni ali zavirajoci prometni tok, glavni osi AC je
upostevan tekoci stalni prometni tok. V Elaborat ocene obremenitve okolja s hrupom (Epi Spektrum
d.o.0., $t. 2016-040b/PVO, januar 2018, dopolnjeno februar 2019) in PVO so vklju¢ena dodatna
pojasnila glede vrste prometnih tokov.
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1.15. iz Ocene obremenjenosti okolja s hrupom nadalje izhaja, da se bodo na gradbi§¢u uporabljale
tudi druge naprave, ki so viri hrupa, npr. avtodvigala, grederji, finiSerji, mesalci betona, premicni
drobilniki ter tovornjaki prekucniki za transport materiala, katerih zvo¢na moc ne presega 100 dBA. 1z
priloZenega Naclrta ravnanja z gradbenimi odpadki §t. 13704 NGGO, ki ga je januarja 2018
(dopolnjeno aprila 2018) izdelal Projekt d.d., Kidri¢eva ulica 9A, 5000 Nova Gorica, nadalje izhaja, da
se bo na gradbiscu predeloval odpadni beton v koli¢ini 19.972 ton, in sicer po postopku R5. Navedeno
je treba ustrezno upoStevati pri ocenjevanju obremenjenosti okolja s hrupom. Naslovni organ vas
poziva, da skladno s Prilogo 4 Uredbe o mejnih vrednostih kazalcev hrupa v okolju navedete zvocne
moci posamezne mehanizacije, ki bo vir hrupa v ¢asu gradnje ter vso uporabljeno mehanizacijo pri
ocenjevanju tudi upostevate;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta hrup Epi Spektrum d.o.0.): lzvedba
predelave odpadnega betona po postopku R5 na gradbiscu ni bila upostevana v strokovnih podlagah s
podro¢ja varstva okolja (emisije hrupa in delcev PM10 z gradbisca). Po podatkih NGGO (Projekt NG,
dop. september 2019), se odpadni beton ne bo predeloval na gradbiscu in bo odpeljan pooblaséenemu
zbiralcu odpadkov uporaba premicne drobilne naprave za drobljenje gradbenih odpadkov na obmocju
posega pa ni predvidena.

1.16. iz Ocene obremenjenosti okolja s hrupom nadalje ni razvidno, ali se je pri vrednotenju hrupa
gradbisca za obmocje uposteval tudi obstoje¢ promet, ki bo v casu gradnje Se vedno potekal na odseku
avtoceste, ki je predmet nameravanega posega. Prav tako ni razvidno, ali se je pri ocenjevanju hrupa
uposSteval dodaten promet, ki bo posledica transporta za potrebe gradnje ter ali se je upoStevala
obrabna plast vozi$¢a. V povezavi z zgoraj navedenim naslovni organ ugotavlja, da pri rezultatih,
podanih v Oceni obremenjenosti okolja s hrupom, ni zagotovljena sledljivost in ponovljivost do vseh
vhodnih podatkov in bistvenih parametrov, kot je to zahtevano v Prilogi 4 Uredbe o mejnih vrednostih
kazalcev hrupa v okolju. Naslovni organ vas poziva, da pri Oceni obremenjenosti okolja s hrupom
upostevate Prilogo 4 Uredbe o mejnih vrednostih kazalcev hrupa v okolju in v Oceni obremenjenosti
okolja s hrupom zagotovite podatke, ki bodo omogocali ponovljivost;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana (izdelovalec segmenta hrup Epi Spektrum d.0.0.): Izra¢un
celotne obremenitev obratovanja gradbis¢a in AC v casu gradnje je bil izveden, pri izracunu
obremenitve s hrupom zaradi prometa po AC so bile upostevane obratovalne razmere v letu 2016
(prometni podatki, obrabna plast, omejitve hitrosti...), dodatno je bila upoStevana tudi odstranitev
obstojecih PH ograj, rezultati so vkljuceni v okviru dopolnitve Elaborata ocene obremenitve okolja s
hrupom (Epi Spektrum d.o.o0., $t. 2016-040b/PVO, januar 2018, dopolnjeno februar 2019) in PVO.

1.17. v Oceni obremenjenosti okolja s hrupom (in v Porocilu) so v tabeli navedeni podatki o Stevilu
stavb z varovanimi prostori in prebivalcev s stalnim prebivalis¢em v 10, 25, 50 in 100 m pasu z
upostevanjem predvidenih rusitev od meje obmocja gradbisca. Iz tabele je razvidno, da zivi v 10 m
pasu 30 stalno prijavljenih prebivalcev, medtem ko jih v 25 m pasu Zivi 28. Tabela je nejasna, saj po
razumevanju naslovnega organa v 25 m pasu ne more ziveti manj ljudi kakor v 10 m pasu. Naslovni
organ vas zato poziva, da navedene podatke ustrezno popravite oz. podate ustrezna pojasnila;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana (izdelovalec segmenta hrup Epi Spektrum d.0.0.): Napacne
vrednosti v Tabeli 39 Porocila glede oddaljenosti $tevila stavb z varovanimi prostori in prebivalcev od
meje gradbisca so odpravljene.

1.18. naslovni organ, glede na vse zgoraj havedeno, ponovno poudarja, da morajo rezultati, podani v
Oceni obremenjenosti okolja s hrupom, zagotavljati sledljivost in ponovljivost do vseh vhodnih
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podatkov in bistvenih parametrov. Pri modelnem izracunavanju hrupa po kateri koli ra¢unski metodi
modelnega izracuna morajo biti v Oceni obremenjenosti hrupa z okoljem navedene vrednosti vseh
vhodnih podatkov, na podlagi katerih je bil izra¢un opravljen. Tako nalaga Priloga 4 Uredbe o mejnih
vrednostih kazalcev hrupa v okolju. Med bistvene rezultate Ocene obremenjenosti okolja s hrupom pa
naslovni organ $teje ravno vplivno obmocje vira hrupa (18. tocka 9. ¢lena Uredbe o mejnih vrednostih
kazalcev hrupa v okolju), ter vse ukrepe varstva pred hrupom, kot izhajajo iz osmega in desetega
odstavka 9. ¢lena Uredbe o mejnih vrednostih kazalcev hrupa v okolju (tehni¢no, prostorsko ter
ekonomsko upravi¢eni ukrepi za zmanjSanje emisije na viru hrupa, ukrepi aktivne zascCite ter
zasnovani pasivni ukrepi).

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana (izdelovalec segmenta hrup Epi Spektrum d.0.0.): Strokovna
podlaga s podroc¢ja varstva pred hrupom kot priloga PVO vklju¢uje pregled obstojece obremenitve s
hrupom, oceno vpliva posega na obremenitev s hrupom med njegovo izvedbo ter povzetek
obremenitve s hrupom v dolgorocnem planskem obdobju leta 2040. Podrobnejsi podatki o prometnih
obremenitvah in lastnostih ceste ter pricakovani obremenitvi s hrupom med obratovanjem AC odseka
so povzeti iz strokovnih podlag, ki so bile izdelane v fazi PGD in na podlagi katerih je pripravljen
obseg protihrupnih ukrepov. Skladno s projektnimi reSitvami v projektu PGD so v porocilu o vplivih
na okolje navedeni vsi z zakonodajo zahtevani in s projektno dokumentacijo predvideni protihrupni
ukrepi. Glede na to, da sta predmetni strokovni podlagi iz projektne dokumentacije sestavni del
predanega gradiva, podvajanje vseh vhodnih in racunskih podatkov o obremenitvi okolja s hrupom po
nasi oceni ni potrebno.

2. Zrak:

2.1. v Tabeli 7 na strani 47 Porocila je predvidena obdelava odpadka 17 01 01 - beton na gradbiscu
po postopku R5. Obicajno to pomeni drobljenje s premi¢no drobilno napravo, kar je na obmocju
degradiranega okolja na gradbis¢ih vecjih od 4.000 m2 prepovedano. Pojasniti je potrebno, kako se bo
izvajal postopek R5;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana (izdelovalec segmenta hrup in zrak Epi Spektrum d.0.0.):
Izvedba predelave odpadnega betona po postopku RS na gradbis¢u v strokovnih podlagah s podrocja
varstva okolja (emisije hrupa in delcev PM10 z gradbis¢a) ni bila upostevana. Po podatkin NGGO
(Projekt NG, dop. september 2019) se odpadni beton ne bo predeloval na gradbis¢u in bo odpeljan
pooblas¢enemu zbiralcu odpadkov, uporaba premicne drobilne naprave za drobljenje gradbenih
odpadkov na obmoc¢ju posega pa ni predvidena.

2.2.  na strani 68 Porocila so opisana degradirana obmoc¢ja na obmoc¢ju nameravanega posega.
Naslovni organ vas poziva, da opis dopolnite z degradiranim obmoc¢jem, skladno z Uredbo o kakovosti
zunanjega zraka (Uradni list RS, §t. 9/11, 8/15 in 66/18), ki zajema celotno obmocje Mestne obcine
Ljubljana;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta zrak Epi Spektrum d.0.0.): Na strani
68 je Poroc¢ilo dodatno dopolnjeno z navedbo, da na obmocju celotne Mestne ob¢ine Ljubljana velja
Odlok o nacrtu za kakovost zraka na obmocju Mestne obCine Ljubljana (Uradni list RS, §t 77/17). V
povezavi z Uredbo o kakovosti zunanjega zraka (Uradni list RS, $t. 9/11, 8/15 in 66/18) je Mestna
obCina Ljubljana zaradi poveCane onesnazenosti zraka z delci PM10 opredeljena kot degradirano
okolje.
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2.3. iz graficnega gradiva v Porocilu (Sliki 44 in 45 na straneh 151 in 152 Porocila, ki sta videti
enako) ni mogoce sklepati, da bo z uporabo omilitvenih ukrepov prislo do izboljSanja situacije.
Naslovni organ vas poziva, da navedeno popravite v primeru, da ni skladno z opisom slik;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana (izdelovalec segmenta zrak Epi Spektrum d.0.0.): V porocilu
sta po pomoti bili vstavljeni dve enaki sliki (Ocena onesnazenosti zraka z delci PM10 v okolici
gradbisca, brez ukrepov, letno povprecje). V okviru dopolnitve je na novo vstavljena slika 47 (Ocena
onesnazenosti zraka z delci PM10 v okolici gradbiséa, z omilitvenimi ukrepi, letno povprecje).

2.4.  trditev na strani 153 Porodila, da bi najvisja dnevna koncentracija zaradi obratovanja gradbisca
brez izvajanja omilitvenih ukrepov presegala mejne vrednosti pri vsaj 14 stanovanjskih stavbah, ni v
skladu z zapisanim v Tabeli 51. Prav tako je treba preveriti tudi ostale trditve, ki se nanasajo na
splosno oceno vpliva gradnje na pove¢ano onesnazenost zraka z delci PM10 s podatki iz Tabele 51
(npr. navedba podatka dnevne ravni 157 pg/m3, letne ravni 30 pg/m3). Naslovni organ vas poziva, da
navedeno preverite in ustrezno popravite;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana (izdelovalec segmenta zrak Epi Spektrum d.0.0.): V poroéilu
je opis ocenjenih koncentracij delcev PM10 usklajen z vrednostmi v tabelah, besedilo na strani 153 in
ostale trditve, ki se nanasajo na splosno oceno vpliva gradnje na povecano onesnazenost zraka z delci
PM10, je usklajeno s Tabelo 51 (v dopolnjenem porocilu: Tabela 53).

2.5.  navedbo na strani 153, da bo v ¢asu povecanega ozadja delcev PM10, do katerega lahko pride
predvsem v kurilni sezoni, lahko skupna koncentracija delcev PM10 med gradnjo pri najbolj
izpostavljenih stavbah obc¢asno presegala mejno dnevno koncentracijo, zato je na teh obmodjih
potrebno redno in uéinkovito izvajanje protipras$nih ukrepov, dodatno pa je na teh obmogjih potrebno
v Casu intenzivnih gradbenih del spremljati kakovosti zraka, je treba bolj konkretizirati (npr. na
podlagi katerega izraCuna, kaksni ukrepi so misljeni, kaj so intenzivna dela, kaj je misljeno pod
spremljanje kakovosti zraka itd.);

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta zrak Epi Spektrum d.0.0.): V Poro¢ilu
je tekst z navajanjem koncentracij zraka z delci PM10 usklajen z vrednostmi v tabelah, besedilo na
strani 153 (v dopolnjenem porocilu: na strani 160) je usklajeno s tabelo 51 (v dopolnjenem Poroéilu:
Tabela 53). V Porocilo so dodatno vkljuéeni opisi posameznih navedb (intenzivna gradbena dela...),
omilitvenih ukrepov ter spremljanje kakovosti zraka.

2.6. v poglavju 8.6. Zrak (podnaslov Med pripravljalnimi deli in gradnjo) je na strani 193-194
nekaj nejasnosti, in sicer:

e opisan je potek spremljanja stanja kakovosti zraka med gradnjo, kjer med drugimi pise, da
mora vkljucevati meritve koncentracije delcev PMio na 4 lokacijah na obmocju vecjih
gradbis¢nih posegov, v nadaljevanju pa je v Tabeli 69 navedenih 5 lokacij. Glede na navedeno
vas naslovni organ poziva, da preverite zapisano v Porocilu in po potrebi popravite;

e zapisano je, da je na dveh merilnih mestih (Gr-Zrl in Gr-Zr3) v obdobju apnene stabilizacije
nasipov potrebno izvajati dodatne meritve, vendar pa iz Tabele 69 izhaja, da se bo izvedla le
ena dodatna meritev. Naslovni organ vas zato poziva, da se do tega opredelite;

e navedeno je, da je potrebno v primeru visokih koncentracij pogostost in obseg meritev
povecati, po potrebi pa izvajati neprekinjene meritve. Naslovni organ vas poziva, da se
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dolocneje opredelite do tega, kaj so visoke koncentracije, v kolik$ni meri je treba pogostost in
obseg meritev povecati ter kdaj je treba izvajati neprekinjene meritve;

e navedeno je tudi, da je, razen na navedenih lokacijah, potrebno v primeru nepredvidenih
okolis¢in, kot so pritozbe obcanov, nepredvidene dejavnosti, posebno obremenjene
transportne poti izven obmodja gradbisc¢a ipd. meritve izvajati tudi na dodatnih lokacijah.
Naslovni organ vas zopet poziva k dolo¢nejSemu zapisu zgoraj navedenega (kaj pomenijo
termini: nepredvidene okolis¢ine, nepredvidene dejavnosti, posebno obremenjene, dodatne
lokacije ...);

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta zrak Epi Spektrum d.o.0.): Za
spremljanja stanja kakovosti zraka med gradnjo je predvidenih 5 lokacij, navedba Stevila merilnih
mest v Tabeli 69 (v dopolnjenem Poro¢ilu: Tabela 72) je pravilna, besedilo z opisom ustreznih
merilnih mest je popravljeno. Na obmocju stabilizacije nasipov z apneno stabilizacijo bo po oceni ena
dodatna meritev koncentracij delcev PM10 zadostna. V Porocilu se je dodala konkretnejsa opredelitev,
kaj so visoke koncentracije, v kolik$ni meri je treba pogostost in obseg meritev povecati ter kdaj je
treba izvajati neprekinjene meritve. Opisi dejavnikov (nepredvidene okolis¢ine in dejavnosti, posebno
obremenjene in dodatne lokacije ...), ki vplivajo na dodaten obseg meritev koncentracij delcev PM10,
bodo v tekstu Porocila dopolnjeni.

2.7. v poglavju 5.2.6. Zrak (podnaslov Med uporabo, obratovanjem ali trajanjem posega) je nekaj
nejasnosti, in sicer:

e na strani 154 Porocila je navedeno, da bo vpliv nameravanega posega na emisijo onesnazeval
v zrak v planskem obdobju leta 2030 in 2040, glede na obstojece stanje pozitiven, saj bodo
emisije onesnazeval v zrak kljub povecanemu prometu zaradi vi§jih ekoloskih standardov
vozil manjSe, emisije duSikovih oksidov tudi do 82 %, emisije ostalih onesnazeval pa med 8 in
70 %. Naslovni organ vas poziva, da se opredelite do tega, na podlagi ¢esa trdite, da bodo v
prihodnosti visoki standardi vozil. Hkrati vas poziva, da preverite izraCunane deleze v Tabeli
53 ter jih po potrebi popravite (po potrebi popravite tudi zapis v besedilu, ki se nanasa na
tabelo);

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana (izdelovalec segmenta zrak Epi Spektrum d.0.0.): Emisije
onesnazeval zraka zaradi cestnega prometa v planskem obdobju so dolocene po metodi HBEFA 3.3
(Handbuch Emissionsfaktoren des StraBlenverkehrs, verzija 3.3., Infras, 2017). Ocena emisijskih
faktorjev za plansko obdobje uposteva pri¢akovano posodobitev voznega parka skladno z NEC
direktivo (Direktiva (EU) 2016/2284 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 14. decembra 2016 o
zmanjSanju nacionalnih emisij za nekatera onesnaZevala zraka, spremembi Direktive 2003/35/ES in
razveljavitvi Direktive 2001/81/ES).

Po oceni se bodo emisijski faktorji za veCino onesnazeval zraka zaradi pricakovane posodobitve
voznega parka do leta 2030 glede na obstojece stanje obCutno zmanjsali: emisije NOX za cca 70 % pri
osebnih in 87 % pri tovornih vozilih, emisije hlapnih organskih spojin za 49% pri osebnih in 53 % pri
tovornih vozilih, emisije delcev PM10 med 63 % pri osebnih in 88 % pri tovornih vozilih. 1zjema so
emisije SO2, ki se bodo pri tovornih vozilih po oceni povecale za 4%, medtem ko je pri osebnih
vozilih pricakovano zmanjSanje emisij za 25%.

Posledicno je ocenjeno tudi skupno zmanjSanje emisij onesnazeval zaradi prometa po AC odseka
Koseze-Kozarje (emisije dusikovih oksidov do 82 %, emisije ostalih onesnazeval pa med 8 in 70 %),
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pri ¢emer je zmanjSanje emisij onesnazeval primarno posledica pricakovane posodobitve voznega
parka in z njim povezanega zmanjSanja neposrednih emisij iz cestnega prometa, saj se bodo prometne
obremenitve AC odseka delno povecevale tudi v prihodnjem obdobju.

Na strani 155 Porocila je navedeno, da bo onesnazenost zraka v planskem obdobju v neposredni
blizini AC prekomerna, saj bo po oceni v 10 in 20 m pasu ob AC presezeno letno dopustno Stevilo
preseganj mejne dnevne koncentracije PM10. Nadalje je vpliv ocenjen kot nebistven (ocena B).
Naslovni organ je mnenja, da glede na navedeno, vpliv nikakor ne more biti nebistven, prav tako ni
navedenih nikakr$nih ukrepov, kljub navedbi, da bo presezeno letno dopustno Stevilo preseganj mejne
dnevne koncentracije PM10. Kot dodatni ukrep med obratovanjem je navedeno, da je za zmanjSanje
emisije delcev PMio potrebno redno in ustrezno vzdrzevanje voznih povrsin, s ¢imer se zmanjsa
resuspenzija delcev (stran 185 Porocila). Naslovni organ ne vidi povezave med vplivom emisij PM10
in navedenim ukrepom, zato vas poziva, da se glede navedenega ukrepa izjasnite;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta zrak Epi Spektrum d.0.0.): Kakovost
zraka v Casu obratovanja AC odseka je ocenjena z izra¢unom srednjih letnih imisijskih koncentracij
dusikovega dioksida in delcev PM10 ter z oceno Stevila preseganj mejne urne vrednosti dusikovega
dioksida in mejne dnevne vrednosti delcev zaradi emisij prometa v planskem obdobju po metodologij
RIuS-2012, po kateri so privzeti tudi emisijski faktorji za plansko obdobje, ki upostevajo pricakovano
posodobitev voznega parka skladno z NEC direktivo.

V Porocilu sta bili ocenjeni neposredna onesnazenost zraka zaradi prometa po AC odseku Koseze-
Kozarje ter skupna onesnazenost zraka z upostevanjem ozadja.

Neposredna onesnazenost zraka zaradi obratovanja AC odseka ne bo nikjer presegala mejne letne
koncentracije, prav tako ni ocenjeno dovoljeno Stevilo preseganj mejne dnevne koncentracije. V 10 m
pasu od AC bo neposredna onesnazenost zraka na letnem nivoju dosegala 25% mejne letne
koncentracije NO2 in 52% mejne letne koncentracije delcev PM10. V 25 m pasu bo neposredna
onesnazenost zraka zaradi prometa po AC dosegala na letnem nivoju 19% mejne letne koncentracije
NO2 in 43% mejne letne koncentracije delcev PM10, v 50 m pasu pa bo letha koncentracija na 13%
na mejne letne vrednosti NO2 in 30% mejne letne koncentracija delcev PM10. Ocenjeno Stevilo
preseganj mejne dnevne koncentracije zaradi neposredne obremenitve zaradi prometa po AC dosega v
10 m pasu eno preseganje mejne dnevne koncentracije NO2 (dovoljeno 18x na leto) in 18 preseganj
mejne dnevne koncentracije delcev PM10 (dovoljeno 35x na leto), medtem ko je v 50 m pasu
ocenjeno eno preseganje mejne dnevne koncentracije NO2 in 8 preseganj mejne dnevne koncentracije
delcev PM10.

Skupna obremenitev okolja z delci PM10 bo z upostevanjem ozadja v planskem obdobju v neposredni
blizini AC poveCana in to predvsem zaradi poveCane onesnazenosti zraka zaradi drugih virov
onesnazevanja na $irSem obmocju Ljubljane. Povecanje bo najbolj izrazito v hladnejsem obdobju leta
v Casu trajanja kurilne sezone. Pri oceni skupne onesnazenosti zraka je za ozadje privzeta srednja letna
koncentracija onesnazenost zraka v letu 2016, ki znasa 29 pg/m3 za NO2 (73% mejne letne
koncentracije) ter 25 ug/m3 za delce PM10 (63% mejne letne koncentracije).

Z upostevanjem ozadja bo skupna onesnazenost zraka za NO2 v neposredni blizini AC na razdalji 10
m od AC odseka dosegala na lethem nivoju 89% mejne letne koncentracije NO2 (5 preseganj mejne
dnevne koncentracije), medtem ko bo skupna koncentracija delcev PM10 za 12% presegala mejno
letno koncentracijo (45 preseganj mejne dnevne koncentracije). V 25 m pasu bo skupna onesnazenost
zraka dosegala na letnem nivoju 85% mejne letne vrednosti NO2 in 103% mejne letne vrednosti
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delcev PM10 (38 preseganj mejne dnevne koncentracije), v 50 m pasu pa pade letna koncentracija na
79% na mejne letne vrednosti NO2 (2 preseganji mejne dnevne koncentracije), in 81% mejne letne
vrednosti delcev PM10 (30 preseganj mejne dnevne koncentracije).

V neposredni blizini AC odseka do razdalje priblizno 20 m bo po oceni skupna onesnazenost zraka z
delci PM10 presegala mejno letno koncentracijo delcem PM10, prav tako je v neposrednem obmocju
ob AC ocenjeno vecje Stevilo preseganj mejne dnevne koncentracije od dovoljenih 35x na leto.

V neposredni blizini AC odseka ni stanovanjskih stavb ali drugih stavb, ki zahtevajo povecano varstvo
pred onesnazenostjo zraka. NajbliZja stanovanjska stavba je od AC odseka Koseze-Kozarje oddaljena
41 m (Cesta Dolomitskega odreda 163), v pasu do 50 m pa lezi skupno 19 stanovanjskih stavb. Vse
izpostavljene stavbe lezijo izven obmocja s povecano skupno onesnazenostjo zraka, zato je posledicno
vpliv obratovanja AC odseka na kakovost zraka v ¢asu obratovanja ocenjen kot nebistven.

V PVO posebni omilitveni ukrepi za zmanjSanje emisije onesnazeval zraka in izboljSanje kakovosti
zraka ob AC niso predvideni. Eden izmed moznih ukrepov za dodatno zmanjSanje emisij onesnazeval
je omejitev hitrosti voznje, kar je v okviru projekta tudi upostevano (omejitve hitrosti voznje do najvec
100 km/h). Za dodatno zmanjSanje emisij delcev PM10 je predlagano tudi redno in ustrezno
vzdrzevanje in ¢is€enje prometnih povrSin, s ¢imer se bo zmanjSala resuspenzija delcev s cestne
povrsine AC odseka. Ta ukrep se sicer Ze izvaja v okviru rednih vzdrzevalnih del na AC omrezju.

Na strani 155 Porocila je navedeno, da zaradi vodnogospodarskih ureditev Gradas¢ice in plinovoda
Kalce-Vodice ne bo dodatnih emisij onesnazeval v zrak. Naslovni organ vas poziva, da tako trditev
podrobneje pojasnite;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta zrak Epi Spektrum d.0.0.): Poro¢ilo je
dopolnjeno na nacin, da ne bo dodatnih emisij onesnazeval v zrak v primeru, ¢e se ureditve ne bodo
izvajale socasno. Emisije delcev PM10 zaradi gradnje vodnogospodarskih ureditev Gradascice ali
plinovoda Kalce-Vodice bodo glede na emisije z gradbis¢a AC Koseze — Kozarje po oceni
zanemarljive (vodnogospodarske ureditve se izvajajo na obmocju z veliko vlaznostjo zemlje,
zemeljska dela za plinovod so v zelo majhnem obsegu), kljub temu bo za primer, da bodo gradbena
dela potekala hkrati na AC Koseze — Kozarje in vodnogospodarskih ureditev Gradas¢ice ali plinovoda
Kalce-Vodice, pa je naveden dodatni omilitveni ukrep:

Skladno z zahtevo 5. ¢lena Odloka o nacrtu za kakovost zraka na obmocju Mestne obcine Ljubljana
(Ur. list RS, $t. 49/17) je treba v hladni polovici leta (med 1. oktobrom in 31. marcem) v dneh, ko bo s
strani ARSO za Mestno obcino Ljubljana razglaSena cezmerna onesnazenost z delci PM10
(preseganje 1,5-kratnika dnevne mejne vrednosti) prekiniti izvajanje dejavnosti na prostem, Ki
povzrocajo emisije delcev PM10 (gradbisca, pometanje cest).

2.8.  priopisu obstojecega stanja v poglavju 4.4.6. Zrak so navedeni neveljavni predpisi;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana (izdelovalec segmenta zrak Epi Spektrum d.0.0.): V poglavju
4.4.6 PVO so za Zrak navedeni zadnji veljavni predpisi.

2.9. v poglavju 5.2.6. Zrak je navedeno, da se bo del nasipov ob razsirjeni trasi AC izvajal z
apneno stabilizacijo, in sicer v okviru izvedbe faze 1 in faze 4 gradnje, v nadaljevanju pa sta opisani le
Faza 1 in Faza 2. Naslovni organ je mnenja, da je prislo do napake, in v kolikor je temu tako, vas v
tem primeru poziva k popravku;
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Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta zrak Epi Spektrum d.o.0.): Del
nasipov ob razsirjeni trasi AC izvajal se bo izvajal z apneno stabilizacijo v okviru izvedbe faze 1 in
faze 4 gradnje, tekst v Porocilu je ustrezno dopolnjen.

2.10. v Tabeli 50 Porocila so napacne dolzinske enote, naslovni organ vas poziva da ustrezno
popravite;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana (izdelovalec segmenta zrak Epi Spektrum d.0.0.): V tabeli 50
(v dopolnjenem Porocilu: Tabela 52) PVO je navedena ustrezna enota za dolzino (km).

2.11. v Tabeli 52 je najverjetneje prislo do napake v znaku »vecje, manjSe«, naslovni organ vas zato
poziva, da preverite in po potrebi popravite;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana (izdelovalec segmenta zrak Epi Spektrum d.0.0.): V tabeli 52
(v dopolnjenem Poro¢ilu: Tabela 54) PVO je popravljena naslovna celica zadnjega stolpca (Voz. >
3,5t).

2.12. v Porocilu popravite decimalne zapise, saj je zapis s piko napacen (npr. Tabeli 52 in 53).

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta zrak Epi Spektrum d.0.0.): V tabelah
52 in 53 (v dopolnjenem Poro¢ilu: Tabeli 54 in 55) PVO je decimalni zapis urejen z vejico.

3. Odpadki:

3.1 v Porocilu na strani 35 (Tabela 4) se opredelite do tega, ali so izkopi material ali odpadek. V
nadaljevanju se opredelite, kateri odpadki se bodo uporabili kot polnilo in na kak$en nacin. Temu
primerno uskladite podatke skozi celotno Porocilo.

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: V Tabeli 4 (v dopolnjenem Poro¢ilu: Tabela 7) v poglavju
»2.2.5.1. Vrsta in koli¢ina izkopanih in vgradnih materialov oz. surovin« navajamo masno bilanco in
se ne opredeljujemo do tega, ali je posamezen material gradbeni odpadek. V tabeli je pregledno
navedeno, kolik$na koli¢ina izkopov se bo ponovno uporabila in koliksna koli¢ina izkopov bo ostala
kot visek. V Tabeli 7 v poglavju »2.2.5.1. Vrsta in koli¢ina izkopanih in vgradnih materialov oz.
surovin« smo zaradi vecje razumljivosti tabele pri skupni predvideni koli¢ini izkopane zemljine
navedli sledece: »Skupaj FAZA 1, Skupaj FAZA 2, Skupaj FAZA 3, Skupaj FAZA 4, Skupaj FAZA
5«. Poglavje »2.2.5.1 Vrsta in koli¢ina izkopanih in vgradnih materialov/surovin« smo dopolnili
skladno z zadnjimi podatki o koli¢ini izkopov, porabi zemeljskih izkopov in viskov zemeljskih
izkopov ter nacin ravnanja z njimi. V poglavju 2.3.2 Stranski proizvodi, odpadki in na¢in ravnanja z
njimi je opredeljeno kateri material bo v ¢asu gradnje in obratovanja po zakonodaji s podrocja
odpadkov, opredeljen kot odpadek. Pricakovane vrste in koli¢ine gradbenih odpadkov, ki bodo nastali
zaradi gradnje novega objekta, rekonstrukcije objekta, nadomestne gradnje ali odstranitve objekta, ter
nacini ravnanja z odpadki so opredeljeni v Tabelah 8, 9, 10, 11 v navedenem poglavju. HKkrati
ugotavljamo, da bi bilo smiselno masne bilance iz poglavja 2.2.5.1. Vrsta in koli¢ina izkopanih in
vgradnih materialov oz. surovin navesti tudi med vrednotenje vpliva na Tla, v poglavju 5.2.4. Tla, kjer
je opredeljeno le ravnanje z humusom. Poglavje 5.2.4. Tla smo tako smiselno dopolnili.

3.2. v prvem odstavku Porocila na strani 38, preverite in po potrebi zamenjajte pojem odlagalisCe.
1z besedila Porocila na strani 38 je namre¢ razbrati, da gre za obmocja zacasnega odlaganja materiala
(vgradnega in izkopanega) in ne za odlagali$¢a, kot to doloca petnajsti odstavek 3. ¢lena Uredbe o
odlagalis¢ih odpadkov (Uradni list RS, §t. 10/14, 54/15, 36/16 in 37/18);
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Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Navedbo smo popravili.

3.3. v Porocilu na strani 38 je navedeno, da se bo izvajalo tudi mesanje zemeljskih izkopov z
apnom. Naslovni organ vas poziva, da navedete ali bodo pri meSanju vstopni materiali tudi odpadki ter
pojasnite kakSen bo status navedene mesanice;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Vstopni material je zemeljski izkop, ki se ga bo stabiliziralo z
apnom. Zemeljski izkop je Ze v sami osnovi gradbeni odpadek (zemljina in kamenje, ki nista navedena
pod 17 05 03 (Stevilka odpadka: 17 05 04)). MeSanje zemeljskega materiala z apnom je Cisti
geotehnic¢ni ukrep in nima korelacije z ravnanji z odpadki in njihovo predelavo.

3.4. v Porocilu na strani 38 v poglavju Mehanizacija in oprema niso navedene drobilne naprave za
predelavo odpadkov kot to izhaja iz teksta na strani 45. Naslovni organ vas poziva, da navedete, ali se
bodo odpadki predelovali na gradbi$éu na lokaciji nastanka oziroma vnosa ter naprave s katerimi se bo
vrsila predelava;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Besedilo v PVO se je popravilo, saj na gradbis¢u ni predvidene
predelave gradbenih odpadkov, kot to izhaja iz NGGO (Projekt NG, dop. september 2019).

3.5. v Poroc¢ilu na strani 45 je navedeno, da se bo zemljina zbirala po postopku D1. Naslovni organ
vas poziva, da pojasnite, kakSen bo postopek zbiranja;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Zemeljski izkopi se po podatkih dopolnjenega NGGO (Projekt
NG, dop. september 2019) ne bodo zbirali po postopku D1. Navedbe v PVO se popravljene.

3.6. v Porocilu na strani 45 je navedeno, da se bodo viski zemeljskih izkopov »Skladno z
obrazlozitvijo Uredbe o drzavnem lokacijskem naértu za avtocesto na odseku Koseze - Kozarje
(Uradni list RS, §t. 71/09 in 12/18, v nadaljevanju DLN) trajno vna$ali v peskokopu Tomc - Drtija v
ob¢ini Morav¢e«. Naslovni organ ne razpolaga z navedeno obrazlozijo DLN. V kolikor le ta obstaja,
vas naslovni organ poziva, da jo prilozite dopolnitvi;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Po podatkih dopolnjenega NGGO Projekt NG, dop. september
2019) se viski zemeljskih izkopov ne bodo trajno vnasali v tla po postopku R10 v peskokopu Tomc -
Drtija v obCini Moravée, temve¢ se bodo predajali s strani ARSO pooblas¢enemu
zbiratelju/prevzemniku tovrstnih odpadkov. Navedbe v PVO so popravljene.

3.7. iz Porocila izhaja, da bo skladno z obrazlozitvijo Uredbe o drZzavnem lokacijskem nacrtu za
avtocesto na odseku Koseze -Kozarje (Uradni list RS, §t. 71/09, 12/18) lokacija za trajen vnos viskov
zemeljskih izkopov v peskokopu Tomc - Drtija v ob¢ini Moravée. Uredba o obremenjevanju tal z
vnasanjem odpadkov (Uradni list 34/08, 61/11) dolo¢a pogoje v zvezi z vnaSanjem zemeljskega
izkopa. Skladno s prvim odstavkom 9. ¢lena te uredbe mora oseba, ki namerava pripravljati zemeljski
izkop zaradi njegove ponovne uporabe (vnosa v tla) pridobiti okoljevarstveno dovoljenje za predelavo
odpadkov po postopku z oznako R10.

Izjema, ko okoljevarstvenega dovoljenja ni treba pridobiti (3. tocka 10. clena Uredbe o
obremenjevanju tal z vnasanjem odpadkov) je, ¢e gre za zemeljski izkop za katerega so pogoji za
izpolnjevanje zahtev po tej uredbi doloCeni v okoljevarstvenem soglasju, izdanem k nameravani
gradnji objekta, zaradi katere se namerava uporabiti zemeljski izkop.

Okoljevarstveno soglasje za vnos zemeljskega izkopa je torej lahko izdano samo, ¢e so izpolnjene
zahteve doloCene po tej uredbi, predloZzena dokumentacija za izdajo OVS pa ne vsebuje potrebnih

15



SUArITS

Pojasnila ARSO - PVO Koseze-Kozarje 4o, Usbljom

podatkov in predlog. Podlage za izdajo okoljevarstvenega dovoljenja so (4. odstavek 9. ¢lena Uredbe o
obremenjevanju tal z vnaSanjem odpadkov); * nacrt ravnanja z odpadki, ki bo izdelan v skladu s 40
Clenom Uredbe o odpadkih ter skladno s estim odstavkom 9. ¢lena Uredbe o obremenjevanju tal z
vnaSanjem odpadkov in bo vseboval podatke, iz katerih bo razvidno:

- Stevilke odpadkov - v primeru vnosa zemeljskega izkopa gre za pripravo zemeljskega izkopa za
njegovo ponovno uporabo po postopku z oznako R10 je klasifikacijska Stevilka odpadka: 17 05 04 -
Zemljina in kamenje, Ki nista navedena pod 17 05 03;

- izvor zemeljskega izkopa, ki ga nameravate vnasati (lokacija izkopa);

- graficni prikaz situacije in pre¢nega profila terena, viSinske kote nasutja, ki predstavlja
podatek o koli¢ini vnosa in da bo vnos zemeljskega izkopa izveden tako, da bodo zemljis¢a na
parcelni meji prilagojena sosednjemu zemljis¢u in da na parcelnih mejah ne bo visinskih razlik;

- lokacija vnosa dolocena s parcelnimi $tevilkami, vkljuéno z imeni lastnikov zemljis¢
- koli¢ina vnosa, kije predviden za vnos na lokacijo;
- namen in predviden nacin vnosa;

- pri¢akovani vplivi obdelave odpadkov na okolje (kako bo zados¢eno desetemu ¢lenu Uredbe o
odpadkih ki dolo¢a, da je z odpadki treba ravnati tako, da ni ogrozeno ¢lovekovo zdravje in se ne
Skodi okolju, ter da ravnanje zlasti: (1) ne predstavlja tveganja za vode, zrak, tla, rastline in zivali, (2)
ne povzrota Cezmernega obremenjevanja s hrupom in neprijetnimi vonjavami, (3) ne povzroca
Skodljivih vplivov na obmocja, na katerih je predpisan poseben rezim v skladu s predpisi, ki urejajo
ohranjanje narave, ali predpisi, ki urejajo varovanje virov pitne vode, in (4) ne povzroca $kodljivih
vplivov na krajino ali obmocja, na katerih je predpisan poseben rezim v skladu s predpisi, ki urejajo
varstvo kulturne dedisCine;

- predvideni okoljevarstveni ukrepi za preprecitev nenadzorovanih vplivov na okolje (npr.
plazenje, zdrs nasutega zemeljskega materiala);

- izvajanje predpisanega ugotavljanja kakovosti zemeljskega izkopa in prepreCevanje
nenadzorovanega vnosa drugih zemljin in odpadkov,

- imenovanje odgovorne osebe, ki bo zemeljski izkop prevzemala in vodila vse potrebne
evidence.

. ocena kakovosti zemeljskega izkopa in ocena kakovosti tal, kamor se izkop vnasa, ki ne smeta
biti starejsi od Sestih mesecev od dneva vlozitve vloge,

. vodno soglasje, kadar je potrebno v skladu s predpisi o urejanju voda,
. soglasja lastnikov kraja vnosa zemljine glede nameravanega vnosa.

Potrebno bo predloziti naért ravnanja z odpadki, oceno kakovosti zemeljskega izkopa in oceno
kakovosti tal, kamor se zemljina ali izkop vnasSa, ki ne smeta biti starejsi od Sestih mesecev od dneva
vlozitve vloge, soglasja lastnikov zemljis¢ na katerih je predviden vnos;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Viske zemeljskih izkopov se po predajalo s strani ARSO
pooblas¢enemu zbiralcu/prevzemniku tovrstnih odpadkov, ki jih bo predelal po postopku R10.
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Zahteve, ki jih skladno z veljavno zakonodajo tak postopek predelave prinasa, so navedene kot
omilitveni ukrepi v poglavju 7.4. Tla.

3.8. v Porocilu je navedeno, da bo pri rusitvah objektov (znani objekti) nastal odpadek s st. 17 06
05*. Naslovni organ vas poziva, da pojasnite, kako nameravate ravnati s tem odpadkom;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Ravnanje z nevarnimi odpadki, med katere se uvrs¢a tudi
naveden odpadek (gradbeni materiali, ki vsebujejo azbest (Stevilka odpadka: 17 06 05%*)) je pojasnjeno
v poglavju 2.3.2. Stranski proizvodi, odpadki in nacin ravnanja z njimi. Nacini ravnanja z odpadki, ki
bodo predvidoma nastali med pripravljalnimi deli in gradnjo, vklju¢no z njihovo koli¢ino in vrsto ter
predvidenim nac¢inom njihove obdelave so predstavljeni tudi v Tabelah 8, 9, 10, 11. Nadin ravnanja z
navedenim odpadkom (gradbeni materiali, ki vsebujejo azbest (Stevilka odpadka: 17 06 05*)) skupaj z
njegovo predvideno koli¢ino, je predstavljen v Tabelah 8, 9, 10, 11. Po Uredbi o pogojih, pod katerimi
se lahko pri rekonstrukciji ali odstranitvi objektov in pri vzdrzevalnih delih na objektih, instalacijah ali
napravah odstranjujejo materiali, ki vsebujejo azbest (Ur. 1. RS, $t. 60/06) mora biti za ravnanje z
azbestnimi odpadki v fazi PZI izdelan Nacrt ravnanja z azbestnimi odpadki, saj skupna povrsina azbest
cementnih plos¢ presega 300 m?2. Porocilo je, skladno z Uredbo o pogojih, pod katerimi se lahko pri
rekonstrukciji ali odstranitvi objektov in pri vzdrzevalnih delih na objektih, instalacijah ali napravah
odstranjujejo materiali, ki vsebujejo azbest (Ur. 1. RS, $t. 60/06), dopolnjeno z naslednjo navedbo: »Pri
projektiranju rekonstrukcije ali odstranitve objektov in pri projektiranju vzdrzevalnih del mora
investitor zagotoviti, da izdelovalec projektne dokumentacije izdela in sprejme izjavo o varnosti z
oceno tveganja v skladu s predpisi, ki urejajo varovanje delavcev pred azbestom. Projektna
dokumentacija za rekonstrukcijo, odstranitev ali vzdrzevalna dela mora vsebovati dokumentacijo o:
ukrepih za prepreCevanje emisije azbestnih vlaken v okolje, meritvah koncentracije azbestnih vlaken
v zraku na obmocju odstranjevanja in ravnanju z odpadki v skladu s predpisi, ki urejajo ravnanje z
azbestnimi odpadki. Rekonstrukcijo ali odstranitev objektov in vzdrzevalna dela lahko opravlja oseba,
ki ima za odstranjevanje azbesta okoljevarstveno dovoljenje ministrstva, pristojnega za okolje.«
Naveden odpadek (gradbeni materiali, ki vsebujejo azbest (Stevilka odpadka: 17 06 05*)) se uvrsca
med nevarne odpadke, ki jih je potrebno oddati za to registriranemu odjemalcu. Seznam pooblas¢enih
zbiralcev, predelovalcev, odstranjevalcev, posrednikov,... se nahaja na spletni strani ARSO (URL:
http://www.arso.gov.si/varstvo%20okolja/odpadki/podatki/). Navedeni gradbeni odpadki (gradbeni
materiali, ki vsebujejo azbest (Stevilka odpadka: 17 06 05%)) se bodo loCeno zbirali na gradbiscu.
Nastali navedeni gradbeni odpadki so v celoti predvideni za oddajo zbiralcu gradbenih odpadkov, po
postopku D1 (odlaganje v ali na zemljo) (npr. odlaganje na odlagalis¢ih itd.). Izvajalec izbere za to
pooblasceno osebo. Izvajalec obdelave gradbenih odpadkov v Casu izdelave nacrta ni znan. Pogoj pri
izbiri najugodnejSega izvajalca obdelave gradbenih odpadkov je, da je vpisan v seznam izvajalec
obdelave gradbenih odpadkov pri MOP, ARSO.

3.9. v Tabeli 9 na strani 49 Porocila je v zadnjem stolpcu naveden izvajalec obdelave in nacin
obdelave (R5, R4, R10, D1 in D10). Podatki, ki so navedeni v tabeli so identi¢ni podatkom v Nacrtu
gospodarjenja z gradbenimi odpadki, $t. naérta 13704 NGGO, januar 2018, dopolnjeno april 2018,
PROJEKT d.d. NOVA GORICA, Kidriceva ulica 9A, 5000 Nova Gorica. Naslovni organ vas poziva,
da pojasnite, ali ste te podatke navedli v smislu postopkov odstranjevanja oziroma postopkov
predelave. Ob pojasnilu je treba upostevati 9. ¢len Uredbe o odpadkih (Uradni list RS, §t. 37/15 in
69/15) (hierarhija ravnanja z odpadki);

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Zemeljski izkopi se bodo deloma ponovno uporabili na istem
gradbi$¢u, kjer bodo nastali in sicer za vgradnjo v nasipe z apneno stabilizacijo, skladno z Uredbo o
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obremenjevanju tal z vnasanjem odpadkov (Ur. 1. RS, $t. 34/08 in 61/11). Vsega zemeljskega izkopa
ne bo mogoce ponovno uporabiti na obmocju predmetne gradnje, zato se ga bo kot gradbeni odpadek
pod st. odpadka 17 05 04 (Zemlja in kamenje, ki nista navedena pod 17 05 03) oddalo pooblas¢enemu
prevzemniku — predelovalcu tovrstnih odpadkov, ki ima za predelavo navedenih odpadkov s strani
Agencije RS za okolje izdano ustrezno okoljevarstveno dovoljenje za predelavo odpadkov.

Preostale odpadke se bo predalo pooblas¢eni osebi, ki ima pridobljena dovoljenja za ravnanje z
odpadki (t.j. obdelovalcu odpadkov, ki imajo okoljevarstveno dovoljenje za predelavo oz.
odstranjevanje odpadkov, kot dolo¢a prvi odstavek 42. ¢lena Uredbe o odpadkih (Ur. 1. RS, §t. 37/15
in 69/15). V Nacrtu gospodarjenja z gradbenimi odpadki je v tabeli 8 za vsak odpadek dolocen
postopek predelave oz. odstranjevanja.

3.10. v Porodilu je treba razmejiti opise in podatke za nastajanje odpadkov. Predvsem je treba
razmejiti odpadke, ki bodo nastali v ¢asu rusitve in v ¢asu gradnje, ter jasno opredeliti, kako se bo
ravnalo z gradbeni odpadki, ki bodo nastali v povezavi z rusitvijo objektov (ruSitev hi§) in z odpadki,
ki bodo nastajali zaradi novogradnje, in sicer v skladu z Uredbo o odpadkih in Uredbo o odpadkih, ki
nastanejo pri gradbenih delih (Uradni list RS, §t. 34/08);

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: lzdelovalec nacrta podjetje Projekt d.d. Nova Gorica je
dopolnil NGGO. Na osnovi teh dopolnitev smo v PVO dopolnili poglavje 2.3.2. Stranski proizvodi,
odpadki in nacin ravnanja z njimi.

3.11. v Porocilu (se) je treba:

e podrobneje opredeliti nadine (ukrepe) ravnanja z azbestnimi odpadki in tudi z ostalimi
nevarnimi odpadki;

Pojasnilo Aquarius d.0.0. Ljubljana: V Nacrt rusitev gospodarskih in stanovanjskih objektov je
izdelovalec nacrta Projekt d.d. Nova Gorica dodal podrobnej$e nacine (ukrepe) ravnanja z nevarnimi
odpadki (azbest,...), v Nacrtu gospodarjenja z gradbenimi odpadki (v nadaljevanju NGGO) pa
povzetek teh ukrepov. Na osnovi teh dopolnitev smo v PVO dopolnili poglavje 2.3.2. Stranski
proizvodi, odpadki in nacin ravnanja z njimi.

e navesti, ali so bili objekti, ki so predmet rusenja, grajeni z materiali, ki vsebujejo poliklorirane
bifenile (PCB);

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Glede na Nacrt gospodarjenja z gradbenimi odpadki (Projekt
d.d. Nova Gorica, januar 2018, dopolnjeno april 2018, maj 2018, dop. september 2019) nastanek
gradbenih materialov in odpadkov iz rusenja objektov, ki vsebujejo PCB (npr. tesnila, ki vsebujejo
PCB, tlaki na osnovi smol, ki vsebujejo PCB, zatesnjene enote za zastekljevanje, ki vsebujejo PCB,
kondenzatorji, ki vsebujejo PCB) ni predvidenih. Skladno z navedenim je dopolnjeno tudi Porocilo.

e navesti odpadke, ki bodo nastajali v postopku ruSenja in gradnje, zaradi obratovanja in
vzdrzevanja naprav, ki so navedene v Tabeli 2-4. Prav tako je treba obrazloziti nadaljnje
ravnanje s temi odpadki;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Izdelovalec nacrta podjetje Projekt d.d. Nova Gorica je
dopolnil NGGO. . Na osnovi teh dopolnitev smo v PVO dopolnili poglavje 2.3.2. Stranski proizvodi,
odpadki in nacin ravnanja z njimi.
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e navesti, kako se bo izvajala peta tocka 2. ¢lena Uredbe o pogojih, pod katerimi se lahko pri
rekonstrukciji ali odstranitvi objektov in pri vzdrZevalnih delih na objektih, instalacijah ali
napravah odstranjujejo materiali, Ki vsebujejo azbest (Uradni list RS, $t. 60/06);

Pojasnilo Aquarius d.0.0. Ljubljana: Peta tocka 2. Clena omenjene Uredbe se bo izvajala tako,
da se bo Izdelal se bo naért ravnanja z azbestnimi odpadki, ki bo del PZI dokumentacije. V PVO
je v poglavju 7.4. Ukrepi/Tla Ze bil podan omilitven ukrep, ki je zahteval izdelavo tega nacrta v
nadaljnjih fazah projektiranja.

o glede na predvidene aktivnosti jasno opredeliti glede postopka odstranjevanja materialov na
gradbiscu, ki vsebujejo azbest, ki bo (minimalno) vkljuceval opis: predpriprave lokacije za
izvajanje odstranjevanja, priprave osebja za izvajanje odstranjevanja, odstranjevanja
materialov, ravnanja z odstranjenimi materiali, ravnanja z nastalimi odpadki, ureditve obmocja
po zakljucku izvajanja del;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: V Nacrt rusitev gospodarskih in stanovanjskih objektov je
izdelovalec nacrta Projekt d.d. Nova Gorica dodal postopek odstranjevanja materialov na gradbiscu, ki
vsebujejo azbest. ,...), v NGGO pa povzetek teh ukrepov. Na osnovi teh dopolnitev smo v PVO
dopolnili poglavje 2.3.2. Stranski proizvodi, odpadki in na¢in ravnanja z njimi.

3.12. predloziti je treba skico, iz katere bo razvidno, kje in kako se bo gradbene odpadke v ¢asu
rusitve skladiséilo lo¢eno po vrsti odpadka. Podatke iz skice je treba tudi tekstualno opredeliti v
Porocilu, oziroma ¢e se bodo odpadki sprotno odvazali iz gradbisca, je treba to nedvoumno navesti;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: V Nacrt rusitev gospodarskih in stanovanjskih objektov je
izdelovalec nacrta Projekt d.d. Nova Gorica dodal skico in le-to tudi opisal. Na osnovi teh dopolnitev
smo v PVO dopolnili poglavje 2.3.2. Stranski proizvodi, odpadki in nacin ravnanja z njimi

3.13. pojasniti je treba, kako se bo upostevalo dolocilo Uredbe o odpadkih, ki v prvem odstavku 5.
¢lena doloca, da se odpadek, ki se mu lahko pripiSe oznaka za nevarni in nenevarni odpadek, Steje za
nevarni odpadek, dokler niso njegove nevarne lastnosti ovrednotene v skladu s petim odstavkom tega
¢lena. Vrednotenje nevarnih lastnosti odpadka ter vzoréenje odpadka za njihovo vrednotenje, pa bo
morala v skladu s Sestim odstavkom 5. ¢lena Uredbe o odpadkih opraviti oseba s pridobljeno
akreditacijo za vzorcenje odpadkov po SIST EN ISO/IEC 17025;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Izdelovalec nacrta podjetje Projekt d.d. Nova Gorica je
dopolnil NGGO. Na osnovi teh dopolnitev smo v PVO dopolnili poglavje 2.3.2. Stranski proizvodi,
odpadki in nacin ravnanja z njimi.

3.14. poglavja §t. 4, 5, 7 in 8 Porocila je potrebno v celoti dopolniti s podpoglavji segmenta
odpadkov;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Glede na 2. ¢len Uredbe o vsebini porocila o vplivih
nameravanega posega na okolje in naéinu njegove priprave (Uradni list RS, $t. 36/09 in 40/17) je
predmet porocila opis in analiza nameravanega posega v okolje v ¢asu njegove izvedbe, trajanja,
razgradnje in prenehanja v odnosu do okolja, v katero se umesca, ter ugotovitev in ocena neposrednih
in posrednih pomembnih vplivov posega na naslednje dejavnike: (1) prebivalstvo in zdravje ljudi, (2)
biotsko raznovrstnost in naravne vrednote, s posebnim poudarkom na vrstah in habitatih, ki se
ohranjajo ali varujejo na varovanih obmo¢jih v skladu s predpisi, ki urejajo ohranjanje narave, (3)
zemljisca, (4) tla, (5) vodo, (6) zrak, (7) podnebje, (8) materialne dobrine, (9) kulturno dedis¢ino,
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vkljuéno z arhitekturno in arheolosko dedis¢ino, (10) krajino ter (11) medsebojno delovanje navedenih
dejavnikov. Segment odpadkov tako ni obravnavan lo¢eno, pac¢ pa je vkljucen v preostale segmente —
natanéneje v segment tal, ki je v PVO obravnavan v poglavjih 4.4.4. Tla, 5.2.4 Tla, 7.4. Tla ter 8.4.
Tla. Pojasnilo je dodano v poglavju 5.1. Metodologija vrednotenja vplivov.

3.15. na strani 140 Porodila je navedeno, da bo znaSala skupna koli¢ina izkopane zemljine ca.
203.512 ton. Del odkopanega humusa (priblizno 11.234 ton) bo ponovno uporabljen za humusiranje
brezin. Dalje iz Porocila izhaja, da bo med pripravljalnimi deli in gradnjo nastalo 173.271 m3 oz.
300.695 ton zemeljskega izkopa. Za vgradnjo izkopanih zemljin v nasipe z apneno stabilizacijo,
vgradnjo v nasipe in za humusiranje je predvidenih 61.676 m3 oz. 109.457 ton zemeljskih izkopov.
Naslovni organ vas poziva, da v Poroc¢ilu preverite in uskladite zgoraj navedene podatke;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Navedeni podatki bodo usklajeni. Porocilo bo dopolnjeno z
navedenimi usklajenimi podatki.

3.16. na straneh 45/46 Porocila je navedeno, da se bo: »del izkopane zemljine po tretiranju z apnom
ponovno uporabil kot polnilo pri gradnji objektov - se bo vgradil v nasipe. Zemljina, ki se bo uporabila
kot polnilo pri gradnji objektov glede na analize (RTCZ, 2018) ustreza zahtevam iz Uredbe o
obremenjevanju tal z vnasanjem odpadkov (Uradni list RS, §t. 34/08 in 61/11). Preostala zemljina se
bo zbirala po postopku D1 - odlaganje v ali na zemljo (npr. odlaganje na odlagalis¢ih itd.) ter
predala'pooblaséenemu prevzemniku za predelavo odpadkov po postopku z oznako R10 - vnos v ali na
tla v korist kmetijstvu ali za ekolosko izboljSanje. Zemljina glede na analize (RTCZ, 2018) ustreza
pogojem za predelavo po postopku R10, navedenim v omenjeni Uredbi«. Naslovni organ ne razpolaga
z omenjenimi analizami - RTCZ, 2018, zato navedenih trditev ni mogoce preveriti. Glede na navedeno
vas naslovni organ poziva, da zgoraj navedene analize prilozite Porocilu.

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: »Oceno kakovosti vzorcev zemljin in ugotavljanje primernosti
ravnanja« je na podlagi narocila podjetja PNZ d.o.o. izdelalo podjetje Regionalni tehnoloski center
Zasavje d.0.0., januarja 2018 in je prilozeno k PVO kot tekstualna priloga 5.

4. Svetlobno onesnaZevanje:

41. v skladu z drugim odstavkom 20. ¢lena Uredbe o mejnih vrednostih svetlobnega
onesnazevanja okolja (Uradni list RS, §t. 81/07, 109/07, 62/10 in 46/13) je treba pri pridobivanju
okoljevarstvenega soglasja dokazati, da vir svetlobe v zvezi s svetlobnim sevanjem izpolnjuje zahteve
iz te uredbe, vkljuno z omejitvijo osvetljevanja varovanih prostorov. Naslovni organ vas zato poziva,
da predlozite izraGune osvetljenosti, s katerimi bo dokazano izpolnjevanje 17. ¢lena v povezavi z
drugim odstavkom 20. ¢lena omenjene uredbe:

Pojasnilo Aquarius d.o0.0. Ljubljana (izdelovalec Nadrta elektri¢nih instalacij in elektri¢ne
opreme LINEAL d.0.0.): Pripravljeni so dodatni izracuni osvetljenosti glede na glede na zahteve iz
17. in 20. ¢lena Uredbe o mejnih vrednostih svetlobnega onesnazevanja okolja s strani izdelovalca
Nacrta elektricnih instalacij in elektricne opreme (LINEAL d.o.0., Jezdarska ulica 3, 2000 Maribor), ki
bodo vKljuéeni v dopolnjen Nacrt elektri¢nih instalacij in elektri¢ne opreme. Ugotovitve navedenega
nacrta bodo povzete v Porocilu v poglavjih 4.4.1.5. Svetlobno onesnazevanje, 5.2.1.5 Svetlobno
onesnazevanje, 7.1.5. Svetlobno onesnazevanje in 8.1.5. Svetlobno onesnazevanje.

4.2.  na strani 128 Porodila je navedeno, da zaradi izvedbe omilitvenih ukrepov vpliv svetlobnega
onesnazenja ne bo bistven. V nadaljevanju Porocila na strani 173 je navedeno, da omilitveni ukrepi
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sploh niso potrebni, da pa naj se na odsekih, kjer je predvidena manjsa osvetljenost, uporablja svetilke
z nizjo barvno temperaturo 2.700 K. Naslovni organ vas poziva, da pojasnite, ali se bo izvajal
omenjeni ali kakSen drug omilitveni ukrep (na primer avtomatska regulacija osvetljenosti skladno z
razmerami v prometu...);

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Zaradi prometne varnosti je potrebna razsvetljava celotnega
AC odseka z uporabo mocnejsih LED svetilk, ki pa so na voljo le v barvni temperaturi 4000 K. Na
nadvozih in podvozih, kjer niso potrebne tako mo¢ne svetilke, je mogoca namestitev svetilk z nizjo
barvno temperaturo (2700 K). Iz tega izhaja tudi zgoraj omenjeni ukrep. Svetilke bodo osvetljevale
avtocesto, medtem ko njihov vpliv izven avtocestnega telesa ne bo segal dlje kot 40 m. V PVO je v
poglavju 7.1.5. Ukrepi/Svetlobno onesnazenje navedeno da omilitveni ukrepi niso potrebni med
pripravljalnimi deli in gradnjo, za Cas uporabe, obratovanja in trajanja posega pa je bil naveden
omilitven ukrep, ki pa smo ga preoblikovali na slede¢ nacin: Pri javni razsvetljavi na nadvozih in
podvozih, kjer so predvidene svetilke z manjso svetilnostjo kot na AC, naj se uporabi svetlobna telesa,
ki oddajajo svetlobo barvne temperature 2700 K (presoja).

4.3. na strani 177 Porocila je navedeno, da naj imajo svetila za razsvetljevanje AC ¢im nizjo
mozno barvno temperaturo in naj ne oddajajo UV svetlobe - moznost uporabe filtra (presoja, Zakon o
varstvu narave); da naj se pri javni razsvetljavi na nadvozih in podvozih, Kjer so predvidene svetilke z
manj$o svetilnostjo kot na AC, uporabi svetlobna telesa, ki oddajajo svetlobo barvne temperature
2.700 K, ali pa naj se uporabi ustrezen filter ter naj se obmocja Natura 2000 POO Ljubljanica -
Gradaséica - Mali graben ne osvetljuje (presoja, Zakon o varstvu narave). Kljub temu se v Nacrtu
elektri¢nih instalacij in elektrine opreme, Cestna razsvetljava v upravljanju DARS, §t. nacrta 1405-
CRAL, januar 2018, dopolnjeno april 2018, LINEAL d.o0.0., Jezdarska ulica 3, 2000 Maribor, in v
Nacrtu elektri¢nih instalacij in elektricne opreme, Cestna razsvetljava v upravljanju MOL, §t. nacrta
1405-CRAZ2, januar 2018, dopolnjeno april 2018, LINEAL d.o.0., Jezdarska ulica 3, 2000 Maribor,
pojavljajo izkljucno svetilke s standardno barvno temperaturo 4.000K. Naslovni organ vas poziva, da
se izjasnite glede uporabe svetilk z nizjo barvno temperaturo (2.700K - 3.000K), ki je manj moteca za
nocne Zzivali;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Zaradi prometne varnosti je potrebna razsvetljava celotnega
AC odseka z uporabo mocnejsih LED svetilk ki pa so na voljo le v barvni temperaturi 4000 K. Na
nadvozih in podvozih, kjer niso potrebne tako mocne svetilke, je mogoca namestitev svetilk z nizjo
barvno temperaturo (2700 K). V skladu s tehni¢no izvedljivostjo in upoStevanjem prometne varnosti
so predvideni naslednji ukrepi za zmanj$anje vpliva na zivalstvo in varovana obmocja:

e Svetila za razsvetljevanje AC, kjer je potrebna mocnejSa razsvetljava, naj bodo neprodusno
zaprta, naj ne oddajajo emisij svetlobe nad vodoravnico in naj ne oddajajo UV svetlobe —
moznost uporabe filtra (presoja, Zakon o varstvu narave).

e  Pri javni razsvetljavi na nadvozih in podvozih, kjer so predvidene svetilke z manjSo svetilnostjo
kot na AC, naj se uporabi neprodusno zaprta svetlobna telesa, ki oddajajo svetlobo barvne
temperature 2700 K, ne oddajajo UV svetlobe (moznost uporabe filtra) in ne oddajajo svetlobe
nad vodoravnico(presoja, Zakon o varstvu narave).

e  Na obmod¢ju Natura 2000 POO Ljubljanica — Gradas¢ica — Mali graben (med P106 in P109) naj
se ne umescCa svetilnih teles. Svetilke se namestijo pred zacetkom in koncem mostu 5-2, izven
obmoc¢ja Nature 2000. Na te svetilke se namestijo zaslonke, ki dodatno zmanjSajo osvetljenost v
smeri obmocja Natura 2000 (presoja, Zakon o varstvu narave).

Nacrta elektri¢nih instalacij in elektricne opreme sta dopolnjena.
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4.4. v Porocilu ni jasnih podatkov o $tevilu in lokacijah nameSc¢enih svetilk, je pa to razvidno iz
obeh Nacrtov elektroinstalacij in elektricne opreme, Cestne razsvetljave v upravljanju DARS / MOL
(citiranih v tocki 4.3 tega poziva). V projektni dokumentaciji je navedeno, da se za dolocitev potrebne
osvetlitve uposteva “Priporo¢ila SDR CESTNA RAZSVETLJAVA" PR5/2-2000, ki so po podatkih
izdajatelja zastarela. Naslovni organ predlaga, da se za izracun ustrezne osvetlitve uporabijo trenutno
veljavni standardi.

Pojasnilo Aquarius d.0.0. Ljubljana: Poro¢ilo smo dopolnili s podatki o Stevilu in lokacijah
namescenih svetilk. Izdelovalec Nacrtov elektricnih instalacij in elektricne opreme, podjetje Lineal
d.o.0. je ponovno preveril priporocila in smiselno dopolnil prej navedena Nacrta.

5. Emisije v vode:

segment padavinskih vod je v Porocilu pomanjkljivo in nerazumljivo predstavljen. V Porocilu je
navedeno, da se mora odvodnjavanje cestnega telesa izvajati v skladu z Uredbo o emisiji snovi pri
odvajanju padavinske vode z javnih cest (Uradni list $t. 47/05), sam nacin pa ni natan¢neje/zadostno
opisan. Po pregledu Porocila je tako naslovni organ ugotovil naslednje:

5.1. iz Porocila izhaja, da se padavinska voda odvaja preko zadrzevalnika in lovilnika olj v
vodotok. Na strani 29 Poro¢ila so navedeni zemeljski zadrzevalni bazen/Cistilni bazen Z- 4, Z-5, L03,
na straneh 22, 23 pa zadrzevalnik LO1, zadrzevalnik L02, zadrZevalnik L03, na straneh 25/26 Porocila
pa se navajajo tudi zaledne vode. Iz Porodila ni jasno, koliko je dejansko zadrzevalnikov, kje se
nahajajo, kateri so novi, kako so zgrajeni, ali imajo Cistilno napravo, ali imajo lovilnik olj, kam, v
kateri vodotok je speljan iztok iz posameznega zadrZevalnika padavinskih vod itd. Skladno z zgoraj
navedenim vas naslovni organ poziva, da opisete ravnanje s padavinsko vodo v skladu z Uredbo o
emisiji snovi pri odvajanju padavinske vode z javnih cest. V Porocilu poenotite poimenovanje
zadrzevalnikov. Predloziti je treba podatke o Stevilu zadrzevalnikov (obstojeci, novi) in vsakega
posebej opisati (parcelna $t., k.o., ter podatek, ali se nahaja na vodovarstvenem obmog¢ju), prostornino,
ter podatek kam je speljan iztok, ali ima Cistilno napravo, ali ima lovilnik olj. Prav tako je treba
navesti, ali bodo lovilniki olj v skladu s standardom S1ST EN 858;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Pripomba je upostevana. Porocilo je dopolnjeno skladno z
navedeno pripombo in skladno z dopolnitvijo vodilne mape oziroma »Nacrta gradbenih konstrukeij:
Odvajanje in CiS¢enje padavinskih voda s cest, vkljucno z zadrZevalnimi bazeni« (8t. projekta 16 _565)
(PNZ svetovanje in projektiranje d.o.o. Ljubljana, januar 2018, dopolnjeno april 2018).

5.2.  ni opredelitve, na kakSen nacin bo zagotovljeno upostevanje dolo¢be prvega odstavka 4. ¢lena
Uredbe o emisiji snovi pri odvajanju padavinske vode z javnih cest, ki med drugim doloca, da je treba
padavinsko vodo, ki odteka s cestiS¢a zajeti v zadrZevalniku, lo¢eno od zalednih vod, ki nastajajo na
obmocju javne ceste. Iz Porocila namre¢ ni razvidno, ali bo in na kakSen nacin bo zagotovljen locen
zajem zalednih vod. V Porocilu je treba jasno opisati, kako bo reseno odvajanje zalednih vod,

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Pripomba je upostevana. Porocilo je dopolnjeno skladno z
navedeno pripombo. Nacin odvodnjavanja je opisan v podpoglavju 2.2.1. Opis projektnih resitev.
Nacin odvodnjavanja zalednih voda je v Porocilu opisano v podpoglavju 2.2.1. Opis projektnih reSitev
z naslednjo navedbo: »Odvodnjavanje zalednih voda je urejeno loceno od odvodnje vode s cestisca.
Na predmetnem odseku je relativno majhen delez zalednih voda, ki se jih prestreze z betonsko kanaleto
in vodi v odvodni jarek na obstojeci nacin (kot je Ze obstojece stanje).«.
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5.3.  niopredelitve do tega, na kaksen nacin bo zagotovljeno upostevanje dolo¢be drugega odstavka
4. ¢lena Uredbe o emisiji snovi pri odvajanju padavinske vode z javnih cest, ki doloca, da ¢e na iztoku
zadrZevalnika padavinske odpadne vode iz cest presegajo mejne vrednosti iz Priloge 2 te uredbe, je
treba padavinsko vodo odistiti v Cistilni napravi padavinske odpadne vode;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Porocilo je dopolnjeno skladno z navedeno pripombo.
Upostevanje dolo¢be drugega odstavka 4. ¢lena Uredbe o emisiji snovi pri odvajanju padavinske vode
z javnih cest (Uradni list RS, §t. 47/05) je zagotovljeno, na nacin opisan v podpoglavju 2.2.1. Opis
projektnih resitev.

5.4.  nastrani 228 Porocila je naveden nabor parametrov za izvajanje obratovalnega monitoringa, in
sicer so navedeni dodatni parametri skladno s prilogo 2 Uredbe o emisiji snovi pri odvajanju
padavinske vode z javnih cest. Poleg dodatnih parametrov je treba na podlagi 5. ¢lena Pravilnika o
prvih meritvah in obratovalnem monitoringu odpadnih voda (Uradni list RS, §t. 94/14 in 98/15),
izvajati tudi meritve osnovnih parametrov, zato je treba nabor parametrov popraviti, upostevajoc
pripombo naslovnega organa;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Pravilnik o prvih meritvah in obratovalnem monitoringu
odpadnih voda (Uradni list RS, $t. 94/14 in 98/15) v 5. ¢lenu doloCa, da so osnovni parametri za
industrijske odpadne vode ali meSanice odpadnih voda temperatura, pH-vrednost, neraztopljene in
usedljive snovi, kemijska potreba po kisiku (v nadaljevanju: KPK) in biokemijska potreba po kisiku (v
nadaljevanju: BPKs). Pravilnik dolo¢a, da so osnovni parametri za komunalno odpadno vodo:
neraztopljene snovi, KPK in BPKs, ¢e gre za komunalno odpadno vodo iz komunalne ali skupne
Cistilne naprave, in KPK in BPKs, ¢e gre za komunalno odpadno vodo iz male komunalne Cistilne
naprave. Ne glede na osnovne parametre za industrijske odpadne vode ali meSanice odpadnih voda, je
osnovni parameter za hladilno odpadno vodo le temperatura, ¢e se za to hladilno odpadno vodo ne
uporablja predpis, ki ureja emisijo snovi pri odvajanju odpadnih voda iz naprav za hlajenje ter naprav
za proizvodnjo pare ali vroce vode; ¢e ta hladilna odpadna voda ne vsebuje onesnazeval in Ce se ta
hladilna odpadna voda odvaja neposredno v povrsinsko ali posredno v podzemno vodo. Naveden
Pravilnik se uporablja za prve meritve in obratovalni monitoring odpadnih voda v skladu s predpisom,
ki ureja emisijo snovi in toplote pri odvajanju odpadnih voda v vode in javno kanalizacijo. Doloc¢be, ki
se nanaSajo na industrijsko odpadno vodo, se uporabljajo tudi za prve meritve in obratovalni
monitoring odpadnih in izcednih voda v skladu s predpisom, ki ureja odlagalis¢a odpadkov, in za prve
meritve in obratovalni monitoring tekoc¢ih odpadkov iz proizvodnje titanovega dioksida, ki se v skladu
s predpisom, ki ureja emisijo snovi in odstranjevanje odpadkov iz proizvodnje titanovega dioksida,
odstranjujejo z izpuséanjem v vode, razen ¢e naveden pravilnik doloc¢a drugace (2. ¢len, Pravilnik o
prvih meritvah in obratovalnem monitoringu odpadnih voda (Uradni list RS, §t. 94/14 in 98/15)).
Glede na navedeno, se omenjeni osnovni parametri ne vkljuujejo v nabor parametrov za izvajanje
obratovalnega monitoringa za obravnavan poseg. Za izvajanje obratovalnega monitoringa za
obravnavan poseg se uporabljajo dodatni parametri skladno s »Prilogo 2 Mejne vrednosti parametrov
za padavinsko odpadno vodo« Uredbe 0 emisiji snovi pri odvajanju padavinske vode z javnih cest
(Uradni list RS, $t. 47/05), ki so vkljuceni tudi v Poro¢ilo.

5.5.  na strani 25 Porocila pod poglavjem Odvodnjavanje manjka opis odvodnjavanja od km 1,8 do
km 2,4, zato vas naslovni organ poziva, da to popravite.

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Pripomba bo upostevana. Poro¢ilo bo dopolnjeno skladno z
navedeno pripombo. V vmesnem obdobju je prislo do dopolnitve Vodilne mape (PNZ svetovanje in
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projektiranje d.o.0., Ljubljana, januar 2018, dopolnjeno april 2018). Dopolnjen je bil tudi opis
projektnih reSitev po posameznih odsekih, kjer je obravnavan tudi nac¢in odvodnjavanja po odsekih.
Skladno z navedeno dopolnitvijo Vodilne mape, ki obravnava opis projektnih resitev in nacinom
odvodnjavanja po posameznih odsekih, bo dopolnjeno Porocilo.

6. Podnebne spremembe:

6.1. iz Porocila (stran 160/161) podpoglavje Ocenjena je ranljivosti posega za prihodnje stanje z
upostevanjem predvidenih prilagoditvenih ukrepov izhaja »izpostavljenost posega na ekstremne
padavine, poplave in nestabilnosti tal ter posredno na erozijo bo z upoStevanjem predvidenih
projektnih reSitev majhna. Z upostevanjem prilagoditvenih ukrepov, predvidenih v projektu PGD za
AC odsek Koseze-Kozarje, je ocenjeno, da bo izpostavljenost projekta na poplave majhna, poslediéno
pa je v splosnem ocenjena srednja ranljivost projekta. Srednja ranljivost je, z upoStevanjem projektnih
resitev, ocenjena za naslednje dejavnike: ekstremne padavine, poplave, erozija in nestabilnost tal,
ekstremne temperature, sunki vetra, nevihte, gozdni pozari, zmrzovanje, zled«. Iz Porocila ne izhaja,
katere so predvidene projektne reSitve niti kateri so prilagoditveni ukrepi, na podlagi katerih je bila
podana ocena ranljivosti posega.

Dalje iz Porocila (stran 162/163) podpoglavje Ocena tveganja izhaja »Skupna ocena tveganja
razSiritve AC odseka Koseze Kozarje na podnebne spremembe«, ki je z upostevanjem predvidenih
prilagoditvenih ukrepov, ki so vkljuéeni v projektno dokumentacijo, naslednja:

- povecanje intenzivnosti padavin in z njimi povezanih poplavnih obmocij ter povecanja
maksimalnih poletnih temperatur na izpostavljenost nameravanega posega je ocenjeno z zmernim
tveganjem,

- vpliv pri¢akovanih vetrnih razmer, erozije in nestabilnosti tal na izpostavljenost projekta je
ocenjeno z majhnim tveganjem.

Ob upostevanju predpisanih standardov in veljavne zakonodaje s podrocja projektiranja je bilo
ugotovljeno, da so potrebni ukrepi zaradi predpisanih standardov in zakonodaje Ze del projektne
dokumentacije PGD. Na podlagi opredelitve tveganj na podnebne spremembe pa so bili med
nacrtovanjem cestnih ureditev upostevani dodatni prilagoditveni ukrepi«. Iz Poro¢ila ne izhaja, katere
so predvidene projektne reSitve niti kateri so dodatni prilagoditveni ukrepi, na podlagi katerih ste
podali oceno tveganja. Naslovni organ bi glede na zgoraj navedeno Zelel poudariti, da morajo biti
navedbe pri ocenjevanju vplivov v Porocilu navedene na nacin, da je mozno preverjanje njihove
ustreznosti, kot nalaga 13. ¢len Uredbe o vsebini poro€ila o vplivih nameravanega posega na okolje in
nacinu njegove priprave. Naslovni organ vas poziva, da Porocilo popravite, uposStevajo¢ zgoraj
navedeno;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana (izdelovalec segmenta podnebne spremembe Epi Spektrum
d.0.0.): Porocilo je dopolnjeno z dodatnimi prilagoditveni ukrepi iz zadnje verzije Elaborata ocene
tveganja na podnebne spremembe za razSiritev AC odseka Koseze - Kozarje v Sestpasovnico (Epi
Spektrum d.o.o., §t. 2016-040e/PVO, januar 2018, dopolnjeno februar 2019).

6.2. iz Porocila izhaja, da je bil za nameravani poseg izdelan Elaborat ocene tveganja na podnebne
spremembe za razsiritev AC odseka Koseze - Kozarje v Sestpasovnico (Epi Spektrum d.o.o., §t. 2016-
040b/PVO, januar 2018), ki vkljuCuje analizo obcutljivosti, izpostavljenosti, ranljivosti in tveganja
nameravanega posega na podnebne spremembe. Po oceni tveganja na podnebne spremembe bodo
vplivi zaradi ekstremnih padavin in vro¢ine na obmocju Juzne in Srednje Evrope srednje negativni do
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leta 2025 in visoko negativni do leta 2080. Naslovni organ vas poziva, da predlozite zgoraj omenjeni
elaborat.

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana (izdelovalec segmenta podnebne spremembe Epi Spektrum
d.o.0.): Posredovana je zadnja verzija Elaborata ocene tveganja na podnebne spremembe za razsiritev
AC odseka Koseze - Kozarje v Sestpasovnico (Epi Spektrum d.o.o., §t. 2016-040e/PVO, januar 2018,
dopolnjeno februar 2019).

7. Vibracije:

7.1. iz Porocila na strani 126 izhaja, da je vplivno obmocje, kot posledica vibracij v ¢asu gradnje
ocenjeno na 10 m pas ob gradbiscu, v katerem skupno lezi 7 stanovanjskih stavb na naslovih: Snojeva
ulica 3, Cesta na Bokalce 28, Cesta na Bokalce 49, Cesta na Bokalce 45, Cesta na VVrhovce 52, Cesta
Dolomitskega odreda 163, Ulica JoZeta Japlja 25. Naslovni organ tako ugotavlja, daje v vplivno
obmocje nameravanega posega v Casu gradnje (izhajajoce iz Aneksa) vkljuCen le en stanovanjski
objekt na naslovu Cesta na Bokalce 49, ki se nahaja na zemljis¢u v k.o. 2682 Brdo s parcelno St.
1588/1. Naslovni organ vas poziva, da pojasnite, zakaj se ostalih 6 stanovanjskih objektov ne nahaja v
obmocdju vpliva vibracij;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta vibracije Epi Spektrum d.0.0.):
Stavba Cesta na Bokalce 49 je vkljuena v vplivno obmocje zaradi vpliva hrupa v ¢asu obratovanja,
saj bo v planskem obdobju kljub predvidenim protihrupnimi ograjam s hrupom preobremenjena, pri
stavbi je predvidena preveritev izvedbe ukrepov pasivne protihrupne zascite.

Za vplivno obmogje vibracij v ¢asu gradnje se brez omilitvenih ukrepov uposteva 10 m pas od meje
obmocja gradbisca. V Porocilu je ocenjeno, da bo z upostevanjem predvidenih omilitvenih ukrepov
obmocje pomembnega vpliva med gradbenimi deli zaradi vibracij omejeno le na obmocje znotraj meje
gradbenega posega. Zaradi ucinkovitosti izvajanja omilitvenih ukrepov je spremljanje stanja zaradi
vpliva vibracije predvideno pri vseh 7 stanovanjskih stavbah, ki lezijo v 120 m pasu od meje
gradbisca.

7.2. v poglavju 8.1.3. Vibracije (podnaslov Med pripravljalnimi deli in gradnjo) na strani 189/190
Porocila je navedeno, kaj naj popis in dokumentiranje objektov vkljucuje, ni pa navedeno, ¢emu bo v
nadalje ta popis sluzil, zato vas naslovni organ poziva, da se do tega opredelite.

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana (izdelovalec segmenta vibracije Epi Spektrum d.0.0.):
Porocilo je dopolnjeno z podrobnejsimi navodili glede izvedbe popisa stavb v okviru spremljanja
vplivov vibracij v €asu gradnje:

Popis objektov vkljucuje:

e popis, vizualni pregled in foto dokumentiranje vseh vidnih poskodb nosilnih elementov kakor
tudi nenosilnih elementov, zunanjosti in notranjosti objekta, z izvedbo meritev S§irine
karakteristi¢nih razpok na oznacenih mestih,

e pred zacetkom del dolociti osebo izvajalca gradbenih ali drugih del, ki lahko povzrocajo
obremenjevanje okolja z vibracijami, ki bo odgovorna za stike s prizadetimi prebivalci.

Terenske oglede in meritve se foto dokumentira, evidentira in popiSe Se pred pricetkom izvajana
gradbenih del. l1zvajalec popisa objektov in ni¢elnih pregledov stanja objektov o terenskih opazanjih in
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predlogih izdela ni¢elna porocila in z njimi seznani izvajalca gradbenih del, po konéani gradnji izdela
skupno porocilo.

Za ugotovitev prekomernih vplivov je potrebno najprej ponoviti popis objektov in rezultate primerjati
z ni¢elnimi meritvami. Meritve izvede strokovnjak z ustreznimi referencami, ki pripravi o svojih
ugotovitvah poro€ilo in predlaga najbolj primerne. V kolikor pride med gradnjo do poskodb na
objektih, je poskodbe potrebno sanirati.

8. Tveganja povezana z varstvom pred okoljskimi in drugimi nesre¢ami;

8.1. v poglavju 2.3.4 Tveganja, povezana z varstvom pred okoljskimi in drugimi nesreCami je
moznost okolijskih nesre¢ opisana in podana zelo na splosno in pavsalno brez podaje konkretnih
podatkov. Naslovni organ vas poziva, da v Porocilu obravnavate moznost okoljskih in drugih nesrec,
upostevajo¢ drugi odstavek 5. ¢lena Uredbe o vsebini porocila o vplivih nameravanega posega na
okolje in nacinu njegove priprave, in sicer je pri opisu tveganj povezanih z varstvom pred okoljskimi
in drugimi nesreCami treba upostevati znacilnosti posega v €asu njegove gradnje ali izvedbe, njegove
uporabe, trajanja ali obratovanja in njegove ukinitve, prenehanja uporabe ali obratovanja. Z
nameravanim posegom se namre¢ prestavlja plinovod, poseg posega na vodovarstvena obmocja v ¢asu
gradnje in obratovanja lahko pride do izlitja nevarnih snovi,....

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Z namenom izdelave preglednejsih in krajSih porocil se v tem
uvodnem poglavju porocil vecinoma navede le opis vrste tveganj. Vrednotenje vpliva tveganja z
navedbo natan¢nih koli¢in (v kolikor so iz projektne dokumentacije razvidne) je namre¢ podano v
poglavijih porocila (5. Poglavie PVO), kjer se skladno z 9 in 10. Clenom Uredbe izvede vrednotenje
vplivov na posamezne dejavnike okolja. Poglavje Vplivi posega na okolje je razdeljeno po dejavnikih
okolja skladno z drugim odstavkom 2. ¢lena Uredbe o vsebini porocila o vplivih nameravanega posega
na okolje in nacinu njegove priprave (Uradni list RS, §t. 36/09 in 40/17). Vrednotenje vplivov na
posamezen dejavnik okolja vsebuje tudi vrednotenje vpliva morebitnega nastanka okoljskih in drugih
nesre¢ na posamezen dejavnik okolja, nima pa vrednotenje tega vpliva v izogib ponavljanja dejstev,
svojega podpoglavja. Na primer vpliv nastajanja odpadkov in ravnanja z njimi je opisan v poglavju
Tla, itd. Na podlagi ustaljene prakse je dopolnjeno poglavje 5.1. Metodologija vrednotenja vplivov in
sicer z natan¢nej$o razlago nacina vrednotenja vplivov ter sklici na poglavja v porocilu o vplivih na
okolje, kjer so opredeljeni vplivi navedeni v zgornjih alinejah oz. 10. ¢lenu Uredbe o PVO in sicer na
slede¢ nacin: »Vplivi moznosti nastanka okoljskih in drugih nesre¢ so opredeljeni v poglavjih 5.2.1
Prebivalstvo in zdravje ljudi, 5.2.4 Tla, 5.2.5 Voda in 5.2.7 Podnebje.«

9. MozZnost nastanka okoljskih in drugih nesrec;

v Porocilu so moznosti nastanka okoljskih ali drugih nesre¢, ki bi lahko imele negativen vpliv na
sestavino okolja, delno obravnavane v posameznih podpoglavjih poglavja 5. Vplivi posega. Do nesre¢
ste se opredelili v podpoglavjih 5.2.1.7. Pitna voda, 5.2.3.

Zemljisca, 5.2.4. Tla, 5.2.5. Vode, 5.2.8. Materialne dobrine. Naslovni organ ugotavlja, da v Porocilu
ni podanih vseh podatkov za izvedbo presoje vplivov na okolje. Moznosti nastanka okoljskih in drugih
nesre¢ niso v celoti obravnavane v poglavju 5. Porodila. Ze v podpoglavju Vsebinjenje na strani 123
Porocila je navedeno: na podlagi preucitve stanja okolja in predvidenih posegov je bilo v casu
vsebinjenja ugotovljeno, da je treba za predmetni poseg presojati naslednje vsebine:

- Prebivalstvo in zdravje ljudi (Hrup, Emisije v zrak, ki vplivajo na zdravje ljudi, Vibracije,
Elektromagnetno sevanje, Svetlobno onesnazenje, Poplavna in erozijska varnost, Pitna voda)
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- Narava (Rastlinstvo, Zivalstvo in habitatni tipi, Varovana obmocja, Naravne vrednote, EPO in
biotska raznovrstnost)

- Zemljisca

- Tla

- Voda

- Zrak

- Podnebje

- Materialne dobrine

- Kulturna dedi$¢ina, vkljucno z arhitekturno in arheolosko dediscino
- Krajina

- Moznost nastanka okoljskih in drugih nesrec, ki bi lahko imele negativen vpliv na sestavino
okolja

- Medsebojno delovanje dejavnikov

Glede na zgoraj navedeno naslovni organ ugotavlja, da v Poroc¢ilu manjkajo vsebine iz Cetrte alineje
prve tocke 9. Clena ter pete in Seste toCke 9. Clena in enajste alineje prve tocke 10. ¢lena Uredbe o
vsebini porocila o vplivih nameravanega posega v okolje in nacinu njegove priprave in vas poziva, da
se do tega opredelite.

Pojasnilo Aquarius d.o.o0. Ljubljana: poglavje Vplivi posega na okolje je razdeljeno po dejavnikih
okolja, skladno z drugim odstavkom 2. ¢lena Uredbe o vsebini porocila o vplivih nameravanega
posega na okolje in nacinu njegove priprave (Uradni list RS, §t. 36/09 in 40/17). Vrednotenje vplivov
na posamezen dejavnik okolja vsebuje tudi vrednotenje vpliva morebitnega nastanka okoljskih in
drugih nesre¢ na posamezen dejavnik okolja, nima pa vrednotenje tega vpliva, v izogib ponavljanja
dejstev, svojega podpoglavja. Na primer vpliv nastajanja odpadkov in ravnanja z njimi je opisan v
poglavju Tla, itd. Na podlagi ustaljene prakse je dopolnjeno poglavje 5.1. Metodologija vrednotenja
vplivov in sicer z natan¢nejSo razlago nacina vrednotenja vplivov ter sklici na poglavja v porocilu o
vplivih na okolje, kjer so opredeljeni vplivi navedeni v zgornjih alinejah oz. 10. ¢lenu Uredbe o PVO
in sicer na slede¢ nacin: »Vplivi moZnosti nastanka okoljskih in drugih nesre¢ so opredeljeni v
poglavjih 5.2.1 Prebivalstvo in zdravje ljudi, 5.2.4 Tla, 5.2.5 Voda in 5.2.7 Podnebje.«

V podpoglavju Vsebinjenje Porocila o vplivih na okolje (Aquarius d.o.0. Ljubljana, maj 2018,
dopolnjeno december 2018) ni navedeno, da je bilo na podlagi preucitve stanja okolja in predvidenih
posegov je bilo v Casu vsebinjenja ugotovljeno, da je treba za predmetni poseg posebej presojati
Moznost nastanka okoljskih in drugih nesre¢, ki bi lahko imele negativen vpliv na sestavino okolja.

10. Raba naravnih virov (lastnosti posega):

10.1. iz Tabele 4 na strani 35 Porocila izhaja, da bo med pripravljalnimi deli in gradnjo nastalo
173.271 m3 oz. 300.695 t zemeljskega izkopa. Za vgradnjo izkopanih zemljin v nasipe z apneno
stabilizacijo, vgradnjo v nasipe in za humusiranje, je predvidenih 61.676 m3 o0z. 109.457 t zemeljskih
izkopov. Nastalo bo tudi 111.595 m3 oz. 191.238 t viska zemeljskih izkopov. Za vgradnjo bo potrebno
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dobaviti Se ca. 2.387 m3 apna, ca. 200.000 m3 kamnitega materiala za potrebe izvedbe nasipov,
drenaz, platoja za BS Brdo, itd., 26.885 m3 materiala za vgrajevanje asfaltnih slojev, 12.595 m3
betona in 1.308 t jekla (podatek iz strani 42 Porocila). Naslovni organ pri pregledu Porocila ugotavlja,
da v Porocilu ni podanih vseh podatkov za izvedbo presoje vplivov na okolje. Iz Porocila namre¢ ne
izhaja, od kod natan¢no bo material za potrebe gradnje pripeljan, prav tako ni jasno razvidno, kako se
bo ravnalo z viski izkopanega materiala. Za nac¢in ravnanja z viski izkopanega materiala se v Poro¢ilu
navajajo razlicne navedbe, in sicer:

- postopek D1 - odlaganje v ali na zemljo (npr. odlaganje na odlagali$¢ih itd.),

- postopek R10 - odvoz na lokacijo za vnos viskov zemeljskih izkopov in sicer peskokop Tomc
- Drtija v ob¢ini Moravce,

- zaCasno skladiS¢enje na lokacijah za zaCasno skladis¢enje izkopanega materiala in humusa
znotraj meje gradbiséa (navedeno na strani 198 Porodila).

Glede na navedeno naslovni organ ugotavlja, da presoja ne sledi naéelu od izvora do ponora; v
Porocilu namre¢ niso opredeljene natanc¢ne lokacije od kod bo pripeljan material za potrebe
nameravanega posega, prav tako ni nedvoumno opredeljeno kako se bo ravnalo z viski materiala, in
sicer kje bodo locirane lokacije za zacasno skladiscenje izkopanega materiala (ali bo zmozZno
skladiS¢iti vse, z nameravanim posegom nastale viske izkopanega materiala), oziroma kam bodo
odpeljani viski materiala, zato vas poziva, da Porocilo dopolnite tako, da bo v skladu s tretjo in peto
alinejo, 2. tocke, prvega odstavka 5, ¢lena Uredbe o vsebini poroc€ila o vplivih nameravanega posega
na okolje in na¢inu njegove priprave.

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: V tej fazi izdelave projektne dokumentacije ni znano, iz kje bo
pripeljan material za gradnjo. Navadno so to najblizji kamnolomi in betonarne. Je pa izbor materiala
stvar javnega narocila in izbranega dobavitelja materiala. Zemeljski izkopi se bodo deloma ponovno
uporabili na istem gradbis¢u, kjer bodo nastali in sicer za vgradnjo v nasipe z apneno stabilizacijo,
skladno z Uredbo o obremenjevanju tal z vnaSanjem odpadkov (Ur. 1. RS, §t. 34/08 in 61/11). Vsega
zemeljskega izkopa ne bo mogoce ponovno uporabiti na obmocju predmetne gradnje, zato se ga bo kot
gradbeni odpadek pod §t. odpadka 17 05 04 (Zemlja in kamenje, ki nista navedena pod 17 05 03)
sproti oddajalo pooblas¢enemu prevzemniku — predelovalcu tovrstnih odpadkov, ki ima za predelavo
navedenih odpadkov s strani Agencije RS za okolje izdano ustrezno okoljevarstveno dovoljenje za
predelavo odpadkov.

Preostale odpadke se bo predalo pooblasceni osebi, ki ima pridobljena dovoljenja za ravnanje z
odpadki (t.j. obdelovalcu odpadkov, ki imajo okoljevarstveno dovoljenje za predelavo oz.
odstranjevanje odpadkov, kot dolo¢a prvi odstavek 42. ¢lena Uredbe o odpadkih (Ur. 1. RS, §t. 37/15
in 69/15). Med gradnjo se bo znotraj gradbisca zacasno skladis¢ila plodna zemljina (koli¢ina je vSteta
v koli¢ine zemeljskih izkopov uporabljenih za vgradnjo na obmocju gradbisca), ki se v celoti porabil
za sanacijo brezin ob cesti. Ob mestih vgrajevanja se bo zacasno skladiscilo polizdelke (betonska in
plastiéna galanterija, armatura ipd.), ki se bodo v celoti porabili med gradnjo. Plato bencinskega
servisa Brdo bo imel funkcijo zac¢asne lokacije za odlaganje viskov zemeljskih izkopov v posameznih
fazah gradnje, v kolikor se sprotna predaja ne bo mogla izvesti.

11. Narava:

11.1.  pri opisu pod naslovom Ribe naslovni organ meni, da je prislo do napake pri navedbi $tevila
evidentiranih vrst rib v Gradascici ter pri navedbi Stevila uvr§¢enih vrst na rde¢i seznam. Prav tako je v
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Tabeli 21, kjer so navedene vrste rib evidentirane v ribolovnem revirju Glini¢ica in njihov varstveni
status, med drugimi tudi naveden rak kosc¢ak. Naslovni organ vas poziva, da navedeno preverite in v
primeru, da gre za napake, da jih ustrezno popravite;

Pojasnilo Aquarius: V poglavju 4.4.2.1. smo popravili opis pod naslovom Ribe. Pravilni stavek se
glasi: »V Gradascici je bilo evidentiranih 15 vrst rib in 1 vrsta obloustke, od tega jih je 11 uvrS¢enih na
rdec¢i seznam.« Podatek o raku kos¢aku smo izbrisali iz Tabele 21 (v dopolnjenem Porocilu: Tabela
22) v poglavju 4.4.2.1.

11.2. v prvem odstavku poglavja 5.2.2.1. Rastlinstvo, Zivalstvo in habitatni tipi je nekaj nejasnosti,
in sicer:

je navedeno, da bo zaradi izgradnje nameravanega posega na obmodcju uni¢eno tam prisotno
rastlinstvo. Naslovni organ vas poziva, da pojasnite, kako bo lahko, ob zgoraj navedenem, vpliv na
rastlinstvo, zivalstvo in habitatne tipe med pripravljalnimi deli in gradnjo le zmeren, zaradi izvedbe
omilitvenih ukrepov pa bo nebistven;

Pojasnilo Aquarius: Rastlinstvo bo sicer na obmoc¢ju posega uniceno, vendar gre za manjSe povrsine
ob obstojeci avtocesti. Ker bo s krajinskimi ureditvami lesno-grmovna vegetacija po kon¢anem posegu
ponovno zasajena, gozdni rob pa saniran, bo vpliv na rastlinstvo, Zivalstvo in habitatne tipe SirSega
obmocja nebistven.

nadalje je navedeno, da bo na obmocju, kjer je predvidena dostopna pot ob Glins¢ici do zadrzevalnika
uniCenih okoli 0,2 ha mokrotnih travnikov. Naslovni organ vas poziva, da se opredelite, kateri
zadrzevalnik je tukaj misljen;

Pojasnilo Aquarius: Porocilo je v poglavju 5.2.2.1. dopolnjeno z navedbo zadrzevalnika. Gre za
zadrzevalnik Z-5.

na strani 132 (na koncu prvega odstavka) je nadalje navedeno, da se lahko vpliv omili s primerno
izvedbo del. Naslovni organ vas poziva, da opredelite, kak$na je primerna izvedba del;

Pojasnilo Aquarius: Stavek v poglavju 5.2.2.1. smo popravili, da se glasi: »Vpliv se lahko omili z

upostevanjem omilitvenih ukrepov.«

Omilitveni ukrepi, ki se nanasajo na primerno izvedbo del, so podani v poglavju 7.2.:

e Med gradnjo se morajo prepreciti neposredni posegi v strugo potoka z materialom, ki vsebuje
nevarne spojine, kakrsne so klorirane organske spojine, toksi¢ne kovine in druge sestavine. Prav
tako ne sme biti razlitja cementnih in apnenih mesanic v vodo (pranje gradbenih strojev z vodo iz
potoka ni dovoljeno).

e Posege v vodotoke je treba izvajati zunaj drstne dobe ribjih vrst (marec—junij in avgust—oktober).
Pristojna ribiska druzina, ki po potrebi izvede intervencijski izlov rib, se obvesti 14 dni pred
gradnjo.

e Z gradbeno mehanizacijo naj se ne vozi po strugi vodotokov.

pod podnaslovom Med uporabo, obratovanjem ali trajanjem posega je navedeno, da je na naértovanem
odseku predvidena uporaba LED svetilk z visokim delezem modre barve (barvna temperatura 4.000
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K), kar bo negativno vplivalo na populacije zuzelk. Naslovni organ vas poziva, da se opredelite, ali so
predvideni kaksni dodatni ukrepi za preprecitev negativnega vpliva;

Pojasnilo Aquarius: V poglavju 7.2. sta za prepreCitev negativnega vpliva navedena dva ukrepa:

e Svetila za razsvetljevanje AC naj imajo ¢im nizjo mozno barvno temperaturo (2700 K ali manj) in
naj ne oddajajo UV svetlobe — moznost uporabe filtra (presoja, Zakon o varstvu narave).

e Pri javni razsvetljavi na nadvozih in podvozih, kjer so predvidene svetilke z manjSo svetilnostjo kot
na AC, naj se uporabi svetlobna telesa, ki oddajajo svetlobo barvne temperature 2700 K, ali pa naj
se uporabi ustrezen filter (presoja, Zakon o varstvu narave).

na strani 133 (tretji odstavek) je navedeno, da bo v Casu obratovanja nameravanega posega potrebnega
ve¢ soljenja cestiS¢a pozimi, kar bo negativno vplivalo na vegetacijo v neposredni blizini. Glede na to,
da je z nameravanim posegom predvideno zbiranje in CiS¢enje odpadnih vod s cestiS¢ (poglavije
Odvodnjavanje), se opredelite, zakaj bo tak vpliv. Namre¢, ¢e bo kljub predvidenim odvodnjavanjem
negativni vpliv, je naslovni organ mnenja, da je potrebno predvideti dodatne ukrepe;

Pojasnilo Aquarius: Gre za vpliv na vegetacijo, ki je neposredno ob cestiS¢u in je ob soljenju cestis¢a
tudi sama posoljena. Vpliv ima zelo kratek doseg in ni bistven za vegetacijo SirSega obmocja.

V istem odstavku v nadaljevanju pise, da se koli¢ina polutantov (tezkih kovin, ostankov herbicidov) v
blizini AC ne bo bistveno spremenila, morda se bo zaradi vecje pretoc¢nosti in poslediéno manj
zaviranja in pospeSevanja celo zmanjsala. Naslovni organ vas poziva, da navedete, na podlagi ¢esa to
trdite;

Pojasnilo Aquarius: Ob zaviranju se obrabljajo zavorne obloge, pri ¢emer se delci zavornih oblog
sproscajo v okolico. Zaradi vecje pretocnosti bo manj zaviranja in posledicno manj onesnazevanja iz
naslova zaviranja. Poraba goriva je pri pospesevanju vec¢ja kot pri enakomerni voznji pri optimalnem
Stevilu obratov (pri Stevilu obratov, ko je navor najvecji, je izgorevanje motorja najbolj optimalno).
Posledi¢no se pri pospesevanju v zrak sprosca vec onesnazeval zaradi izgorevanja goriva.

na strani 133 (peti odstavek) je omenjen zadrzevalni bazen prostornine 322 m3. Naslovni organ vas
poziva, da navedete, za kateri zadrzevalni bazen gre in njegovo lokacijo;

Pojasnilo Aquarius: Porocilo je v poglavju 5.2.2.1. dopolnjeno z navedbo zadrzevalnika. Gre za
zadrzevalnik LO-3.

V istem odstavku je v nadaljevanju zapisano, da zadrzevalni bazeni predstavljajo umeten zivljenjski
prostor, ki ga lahko naselijo razli¢ne vodne in obvodne rastline, vodni nevretenéarji in dvozivke. Zato
morajo biti narejeni tako, da ne predstavljajo pasti za te organizme. Naslovni organ ne more razbrati,
ali se navedeno nanasa na konkretne zadrZevalnike v okviru nameravanega posega, zato vas poziva, da
se glede tega jasno opredelite;

Pojasnilo Aquarius: Navedeno se nanaSa tudi na konkretni novi zadrzevalnik LO-3. V poglavju 7.2.
je naveden tudi ukrep:
e Zadrzevalni bazen LO3 mora biti narejen tako, da ne predstavlja pasti za organizme (da lahko
manjSe zivali npr. dvoZzivke splezajo ven).
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11.3. v poglavju 5.2.2.2. Varovana obmocja (podnaslov Med uporabo, obratovanjem ali trajanjem
posega) je navedeno, da je odsek AC, ki poteka neposredno ob zavarovanih obmocjih, ze v obstojeCem
stanju osvetljen, medtem ko je v poglavju 5.2.2.1. Rastlinstvo, zivalstvo in habitatni tipi (podnaslov
Med uporabo, obratovanjem ali trajanjem posega) navedeno, da je obravnavani odsek AC osvetljen le
na uvozih in izvozih. Naslovni organ vas poziva, da se jasno opredelite do tega, za katere odseke AC
gre, in Ce gre za isti odsek, da se nedvoumno izjasnite, ali je osvetljen cel ali je na uvozih in izvozih.

Pojasnilo Aquarius: V obstojeCem stanju je osvetljen del obravnavanega odseka AC, in sicer severni
del, ki poteka ob zavarovanih obmogjih (ob Krajinskem parku Tivoli, Roznik in Sienski hrib,
naravnem rezervatu Mali Roznik in spomeniku oblikovane narave Pot spominov in tovariStva). Juzni
del odseka, ki poteka ob POO Ljubljanica — Gradaséica — Mali graben, v obstojeCem stanju ni
osvetljen. Zato je v poglavju 7.2. predviden tudi omilitveni ukrep:

e Obmocja Natura 2000 POO Ljubljanica — Gradas¢ica — Mali graben naj se ne osvetljuje.

12. Vplivno obmoc¢je na katerem nameravani poseg lahko povzroca obremenitve okolja, ki
lahko vplivajo na zdravje in premozenje ljudi:

12.1. iz Porocila na strani 145 poglavje Zrak izhaja, da bo vpliv gradnje na ozjem obmocju ob
gradbiscu neposreden in kratkorocen, na §irSem vplivnem obmocju pa bo prisoten tudi daljinski vpliv
zaradi prevozov gradbenega in izkopanega materiala. Dalje je na strani 109 Porocila poglavje Hrup
navedeno, da bo v §irSi okolici vpliv hrupa prisoten tudi ob transportnih poteh do odvzemnih mest
gradbenega materiala (kamnolomi, betonarne, asfaltne baze, ...) ter do lokacij za vnos viskov
izkopnega materiala, predvidoma bo to peskokop Tomc - Drtija v ob¢ini Morav¢e. V Porocilu pa niso
natan¢no opredeljena odvzemna mesta gradbenega materiala, prav tako niso opredeljene poti,
predvidene za transport tega materiala. Na strani 197 Poro¢ila je namre¢ navedeno da bo transport za
potrebe gradnje s tezkimi tovornimi vozili potekal po drzavnem in lokalnem cestnem omreZju, iz
Porocila pa ni mogoce razbrati, po katerih lokalnih poteh bo potekal promet za potrebe gradnje. Prav
tako iz Porocila (slika 13 - Organizacija gradbis¢a) na strani 37 ter Elaborata zafasnih prometnih
ureditev (vse faze gradnje), §t. nacrta 1405-ZAP, januar 2018 dopolnjeno april 2018, LINEAL d.o.0.,
Jezdarska ulica 3, 2000 Maribor, izhaja, da bo z nameravanim posegom potrebna vzpostavitev
obvoznih poti (poglavje 2.4 Obvozi po vzporednih cestah). Naslovni organ ugotavlja, da v Porocilu
navedene obvozne poti niso opisane, niti vkljuene v vplivno obmocje nameravanega posega v ¢asu
gradnje.

Glede na navedeno Porocilo ne vkljuuje pomembnih podatkov potrebnih za izvedbo presoje vplivov
na okolje. Naslovni organ vas poziva, da v Poro¢ilu predstavite in opiSete vse poti, potrebne za potrebe
gradnje (obvoznimi, dostopnimi, gradbi§¢nimi, servisnimi in transportnimi potmi) tako grafi¢no kot
opisno, ter opredelite vsa odvzemna mesta gradbenega materiala ter predvidene lokacije za postopek
D1 ali zacasno skladis¢enje viskov materiala ali lokacije za vnos viskov gradbenega materiala ter
preverite in po potrebi popravite vplivno obmocje, t.j. obmocje, na katerem poseg povzroca
obremenitve okolja, ki lahko vplivajo na zdravje in premozenje ljudi upostevajo¢ dolocila prvega in
Cetrtega odstavka 15. ¢lena Uredbe o vsebini porocila o vplivih nameravanega posega v okolje in
nacinu njegove priprave. Navedena uredba v prvem odstavku 15. ¢lena doloca, da je v Porocilu
potrebno dolociti obmocje, na katerem poseg povzro¢a obremenitve okolja, ki lahko vplivajo na
zdravje in premozenje ljudi, tako, da se uposteva pricakovana obremenitev okolja kot posledica
vplivov posega na okolje, zlasti zaradi: emisije snovi v zrak, vkljuéno z vonjavami; emisije snovi v
vode; nastajanja odpadkov in ravnanja z njimi; uporabe nevarnih snovi in z njo povezanih tveganj;
obremenjevanja okolja s hrupom ali vibracijami; obremenjevanja okolja z elektromagnetnim ali
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ionizirnim sevanjem ali svetlobnega onesnazevanja okolja. Iz Cetrtega odstavka 15. ¢lena Uredbe o
vsebini porocila o vplivih nameravanega posega v okolje in nacinu njegove priprave izhaja, da
obmocje iz prvega odstavka tega Clena, na katerem poseg povzroc¢a obremenitve okolja, ni obmocje
posega, ampak obmocje, kjer je verjetno pomemben vpliv posega na kateri koli okoljski dejavnik iz
drugega odstavka 2. ¢lena te uredbe.

Naslovni organ vas opominja, da je pri dolo€itvi vplivnega obmocja, na katerem nameravani poseg
lahko povzro¢a obremenitve okolja, ki lahko vplivajo na zdravje in premozenje ljudi, treba upostevati
vse dostopne ceste na gradbisce in transportne ter obvozne poti (npr. z vidika obremenjevanja okolja s
hrupom in onesnazenostjo zraka); upostevajo¢ nacelo od izvora do ponora pa je treba pri dolocitvi
vplivnega obmocja upostevati tudi posege povezane z nameravani posegom, kar pa lokacije za
postopek D1 oziroma lokacije vnosa viskov materiala in odvzemna mesta materiala za potrebe gradnje
vsekakor so. Vplivno obmocje na zdravje in premoZenje ljudi pa je upostevajo¢ vse zgoraj navedeno,
treba tudi grafi¢no prikazati skladno s Cetrtim odstavkom 15. ¢lena Uredbe o vsebini porocila o vplivih
nameravanega posega v okolje. Naslovni organ vas poziva da v Poroéilo (vklju¢no s tangiranimi
graficnimi prilogami) vkljucite zgoraj navedeno;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana (izdelovalec segmenta hrup Epi Spektrum d.0.0.): Za vsa
dela na trasi avtoceste se vsi transporti vr§ijo izkljucno po avtocestni mrezi, transport do lokacij za
oskrbo z materiali (kamnolomi, betonarna, asfaltna baza...) in lokacije za vnos odvec¢nega materiala pa
bo dodatno potekal po obstoje¢em drzavnem in lokalnem cestnem omrezju na SirSem obmocju posega.
V tej fazi izdelave projektne dokumentacije to¢ne lokacije za oskrbo z materiali in lokacije za vnos
niso dolocene, saj so odvisne od izbranega izvajalca gradnje (Elaborat ukrepov v casu gradne,
Projektivni atelje — NG d.o.0., PA-16_565/OR, Ljubljana, januar 2018, dopolnjeno april 2018,
dopolnjeno september 2019). Zato opredelitev vpliva transporta po drzavnem in lokalnem prometnem
omrezju, predvidenem za dovoz in odvoz tega materiala, tudi ni bilo mozno. Za dolocitev vpliva
prometa na obremenitev s hrupom po obvoznih cestah, ki bodo vzpostavljene v ¢asu gradnje, ni na
voljo ustreznih vhodnih podatkov, saj se zaradi obvozov spremenijo prometni tokovi na SirSem
obravnavnem obmocju, kar pa ni obdelano v nobeni prometni Studiji.

12.2.  pri preveritvi in po potrebi ponovni doloditvi vplivnega obmocja t.j. obmocja, na katerem
poseg povzroCa obremenitve okolja, ki lahko vplivajo na zdravje in premozenje ljudi je treba
upostevati tudi to¢ko 7.1 tega poziva.

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana (izdelovalec segmenta Epi Spektrum d.o.0.): Pripomba se je
smiselno upostevala.

13. Drugo:

13.1.  ukrepe v Casu pripravljalnih del in gradnje, ki so navedeni v Porocilu je treba lociti na ukrepe,
ki jih doloca zakonodaja in na ukrepe, ki jih doloc¢a Porocilo.

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Ukrepi, ki se navajajo v PoroCilu nimajo oshove le v
zakonodaji in presoji, temvec¢ tudi v Uredbi o DLN in raznih strokovnih podlagah, ki so bile izdelana v
sklopu PGD dokumentacije. Zato je osnova za omilitvene ukrepe navedena v oklepajih po navedbi
ukrepa.

Poleg tega so v Poro¢ilu navedeni nekateri ukrepi iz zakonodaje, ki pa jih naslovni organ v navedeni
zakonodaji ni nasel
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e npr. pri javni razsvetljavi na nadvozih in podvozih, kjer so predvidene svetilke z manjSo
svetilnostjo kot na avtocesti, naj se uporabi svetlobna telesa, ki oddajajo svetlobo barvne
temperature 2700 K;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana:

V poglavju 7.2. smo ukrep preoblikovali na slede¢i nacin:
e Pri javni razsvetljavi na nadvozih in podvozih, kjer so predvidene svetilke z manjSo
svetilnostjo kot na AC, naj se uporabi svetlobna telesa, ki oddajajo svetlobo barvne
temperature 2700 K, ali pa naj se uporabi ustrezen filter (presoja, Zakon o varstvu narave).

e odloZen material se za$¢iti pred erozijo in izpiranjem;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Ukrep v poglavju 7.1.6 smo preoblikovali z natan¢no navedbo
ravnanja na zacasnih lokacijah za odlaganje plodnega dela zemeljskih izkopov na naslednji nacin:

e Izvirni povzrocitelj odpadkov mora pri zacasnem odlaganju plodne zemljine izvajati ukrepe za
preprecevanje in zmanjSevanje Skodljivih vplivov na okolje in ¢lovekovo zdravje zaradi:
emisij snovi, raznasanja lahkih frakcij v okolje zaradi vetra, razsutja odpadkov. Zemljina se
odstranitvijo zacasno skladi$¢i najve¢ 12 mesecev od njenega nastanka oz. najvec tri leta pred
predelavo (19. ¢len Uredbe o odpadkih, Ur.l. RS. §t. 37/15 in 69/15).

e morebitne dodatne lokacije zaCasnega odlaganja viSkov materiala se uredijo izven obmocja
poplav;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Ukrep v poglavju 7.1.6 smo preoblikovali z natané¢no navedbo
ravnanja z zemeljskimi izkopi na poplavnem obmocju na slede¢ nacin:

e Na poplavnem obmodju so prepovedane vse dejavnosti in vsi posegi v prostor, ki imajo lahko
ob poplavi Skodljiv vpliv na vode, vodna ali priobalna zemljis¢a ali povecujejo poplavno
ogrozenost obmocja (2. odstavek 86. ¢lena Zakona o vodah, Ur. 1. RS, §t. 67/02, 2/04 — ZZdrl-
A, 41/04 — ZVO-1, 57/08, 57/12, 100/13, 40/14 in 56/15). Zato je treba zacasne lokacije
odlaganja zemeljskih izkopov in gradbenega materiala locirati izven poplavnih obmocij (ukrep
— presoja).

o ukrepi za varstvo tal v ¢asu pripravljalnih del in gradnje, ki naj bi bili povzeti po Uredbi o
odpadkih, Uredbi o ravnanju z odpadki, ki nastanejo pri gradbenih delih in Uredbi o ravnanju
z odpadki, ki vsebujejo azbest (Uradni list RS, §t. 34/08) idr.). Navedeno je treba ustrezno
popraviti;

Pojasnilo Aquarius d.o.o0. Ljubljana: Ukrepi, ki so predvideni za varstvo tal med pripravljalnimi deli
in gradnjo (poglavje 7.4. PVO) so bili preoblikovani na slede¢ nacin:

Odpadni material, ki nastane pri razlitju pogonskega goriva, mazalnega in drugega olja,
hidroizolacijski in drug material, ki se uporablja na obmodju gradbisca in ostane pri gradbenih delih
na obstojecih objektih ali prometnih povrsinah, se mora odstraniti skladno z Uredbo o odpadkih
(Uredba o odpadkih). Izvirni povzroditelj odpadkov mora pri zacasnem odlaganju plodne zemljine
izvajati ukrepe za prepreCevanje in zmanjSevanje Skodljivih vplivov na okolje in clovekovo zdravje

33



NEriuS

Pojasnila ARSO - PVO Koseze-Kozarje Lo, sbljom

tudi zaradi razsutja ali razlitja odpadkov (3. Odstavek 19. ¢lena Uredbe o odpadkih, Ur.l. RS. s§t. 37/15
in 69/15). V kolikor do razsutja ali razlitja odpadkov vseeno pride je treba z njimi ravnati skladno z
Uredbo o odpadkih (ukrep iz presoje).

e Na celotnem vplivniem obmocju je treba zagotoviti zbiranje in odstranjevanje odpadne
embalaze, ki vsebuje ostanke hidroizolacijskega materiala, ter drugih sredstev, s katerimi se
izvajajo gradbena dela.

lo¢eno po posameznih vrstah s klasifikacijskega seznama odpadkov in lo¢eno od drugih odpadkov
tako, da ne onesnazujejo okolja, z njimi pa ravnati tako, da jih je mogoce obdelati (6. odstavek 4. ¢lena
Uredbe o ravnanju z odpadki, ki nastanejo pri gradbenih delih (Ur. 1. RS, §t. 34/08).

e Za ravnanje z azbestnimi odpadki je treba v fazi PZI izdelati Nacrt ravnanja z azbestnimi
odpadki, saj skupna povrsina azbest cementnih plosc presega 300 m2.

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Povzrocitelj azbestnih odpadkov mora izdelati nacrt
gospodarjenja z azbestnimi odpadki v skladu s predpisom, ki ureja ravnanje z odpadki (8. ¢len Uredbe
o ravnanju z odpadki, ki vsebujejo azbest (Uradni list RS, §t. 34/08). Med ruSitvenimi deli je treba
upostevati ukrepe pri nastajanju azbestnih odpadkov, skladno s 4. ¢lenom prej navedene Uredbe.

e Zacasno odlozeno humusno plast je potrebno ustrezno zascititi pred vremenskimi vplivi.

Pojasnilo Aquarius d.o.o0. Ljubljana: Izvirni povzroditelj odpadkov mora pri zacasnem odlaganju
plodne zemljine izvajati ukrepe za prepreCevanje in zmanjSevanje $kodljivih vplivov na okolje in
¢lovekovo zdravje zaradi: emisij snovi, raznasanja lahkih frakcij v okolje zaradi vetra, razsutja
zemlja se lahko pred odstranitvijo za¢asno skladisci najve¢ 12 mesecev od njenega nastanka oz. najve¢
tri leta pred predelavo (19. ¢len Uredbe o odpadkih, Ur.l. RS. §t. 37/15 in 69/15).

13.2.  ukrepe za varstvo pred hrupom, ki so navedeni v Porocilu, je treba dolo¢neje opredeliti ali pa
jih dopolniti, in sicer:

e pri ukrepu, ki doloca da je treba pred pricetkom gradbeni del izvesti protihrupno zasc¢ito pri
stavbah Cesta na Klju¢ 96 in Cesta Dolomitskega odreda 163, je treba opredeliti za kak$no
protihrupno zascito gre (viSina ograje, dolzina, material, absorpcija itd.);

e pri ukrepu, ki dolo¢a, da je treba na obmocjih, kjer se gradbis¢a neposredno priblizajo
stanovanjski pozidavi, z logisti¢nimi ukrepi organizacije gradbis¢a omejiti vpliv na najnizjo
mozno raven, je treba opisati, kaj zajemajo logisti¢ni ukrepi organizacije gradbisca in kak$na
je najnizja mozna raven; ukrep, da lahko v blizini stavb z varovanimi prostori intenzivna
gradbena dela s poveCanimi impulznimi karakteristikami potekajo le v dnevnem casu med 8.
in 16. uro, je treba dopolniti z dolocitvijo dni v tednu, ko taka aktivnost lahko poteka. Prav
tako je treba pojasniti, kaj so intenzivna gradbena dela. Podobno je treba dopolniti ukrep, ki
doloca potek transporta po javnem cestnem omrezju in po gradbi$cu in gradbiscnih poteh;

e pri ukrepu, ki doloca da je treba prevoze za potrebe gradnje voditi po najkrajsih moznih poteh
po cestah visjega ranga, ki v ¢im manjsi meri potekajo skozi naselja, je treba dolociti najkrajse
mozne poti in katere so ceste vi§jega ranga;
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Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana (izdelovalec segmenta Epi Spektrum d.0.0.): V dopolnjenem
Elaboratu ocene obremenitve okolja s hrupom (Epi Spektrum d.o.o., §t. 2016-040b/PVO) in PVO so
predvideni dodatni protihrupni ukrepi v ¢asu gradnje (zacasne protihrupne ograje) za stavbi Cesta na
Klju¢ 96 in Cesta Dolomitskega odreda 163. V Porocilu bodo doloc¢ene tudi zahtevane akusticne
lastnosti ograj.

Organizacija gradbi$ca ter transportne poti so opisane in doloCene v Nacrtu organizacije gradbisc¢a
(Projektivni atelje — Nizke gradnje d.o.0., dop. september 2019), zato dodatni zapisi na to temo niso
potrebni in bodo izbrisani. V Porodilu je tudi ze bilo navedeno, da bodo dela na odprtih gradbiscih
potekala do 12 ur v dnevnem ¢asu 6 dni tedensko (brez nedelj in praznikov). Intenzivna gradbena dela
so dela s tezko gradbeno mehanizacijo povecano obremenitvijo okolja s hrupom (zemeljska dela —
izkop in nasipavanje, rusitve, pilotiranje...).

13.3.  ukrep, namenjen varstvu zraka, ki dolo¢a izvedbo zacasnih gradbis¢nih ograj pri izpostavljenih
stavbah, je treba konkretizirati, opredeliti je potrebno lastnosti ograj (viSina, dolzina, lokacija itd.);

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana (izdelovalec segmenta Epi Spektrum d.0.0.): Protiprasne
zaslombe so predvidene na obmocjih z apneno stabilizacijo nasipov, v dopolnjenem PVO so navedene
okvirne dolzine in viSine teh ponjav.

13.4. iz Porocila izhaja, da je za izboljSanje kakovosti zraka na obmocju Mestne obCine Ljubljana
sprejet Odlok o nacrtu za kakovost zraka na obmocju Mestne obc¢ine Ljubljana, Uradni list RS, st.
24/14 in 77/17. V odloku so opredeljeni osnovni ukrepi za zmanjSanje emisij delcev PMI10 ter
posledi¢no tudi drugih onesnazeval v zrak. Naslovni organ ugotavlja, da naveden Odlok ni vec
veljaven. Naslovni organ vas poziva, da Porocilo ustrezno popravite;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana (izdelovalec segmenta Epi Spektrum d.0.0.): V dopolnjenem
PVO je naveden veljavni Odlok o nac¢rtu za kakovost zraka na obmocju Mestne ob¢ine Ljubljana
(Uradni list RS, st. 77/17), vklju¢no z zahtevami za obratovanje gradbisca.

13.5. ukrepe za varstvo narave je treba dolo¢neje opredeliti ali pa jih dopolniti, in sicer:

pri ukrepu, ki dolo¢a osvetljevanje gradbis¢a le kolikor je to nujno potrebno, je treba doloéneje
opredeliti, kaj pomeni besedna zveza »le kolikor je to nujno potrebno;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: V poglavju 7.2. je bil ukrep preoblikovan na slede¢ nacin:
e Gradbisce naj se osvetljuje le kolikor je to nujno potrebno glede na Uredbo o zagotavljanju
varnosti in zdravja pri delu na zacasnih in premic¢nih gradbiscih (Uradni list RS, §t. 83/05 in
43/11 — ZVZD-1). Pri osvetljevanju naj se uposteva Uredba o mejnih vrednostih svetlobnega
onesnazevanja okolja (Uradni list RS, §t. 81/07, 109/07, 62/10, 46/13). Obmoc¢je Natura 2000
POO Ljubljanica — Gradas¢ica — Mali graben naj v ¢asu gradnje ne bo osvetljeno (presoja,
Zakon o varstvu narave).

v Dodatku za presojo sprejemljivosti vplivov avtocestnega odseka Koseze - Kozarje (razsiritev v
Sestpasovnico) na varovana obmogja, $t. naloge 1373-16 VO, maj 2018, AQUARIUS d.o.o. Ljubljana,
Cesta Andreja Bitenca 68, 1000 Ljubljana, so na straneh 47-49 navedeni ukrepi, ki jih Poro¢ilo ne
povzema. Naslovni organ vas poziva, da se do zgoraj navedenega opredelite in ustrezno dopolnite
Porodilo;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: V poglavje 7.2. smo vkljuéili ukrepe iz Dodatka:
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e Posegi v vode naj bodo prostorsko in ¢asovno omejeni z minimalnim vnosom snovi v vodo.
Humusno plast je treba previdno odstraniti, tako da se ne sipa v vodo (presoja, Zakon o
varstvu narave).

e Pri rusitvah obstojecih objektov je treba v najvecji mozni meri prepreciti padanje rusevin v
vodotoke, posamezne kose, ki bi kljub temu padli v strugo, pa odstraniti iz struge (presoja,
Zakon o varstvu narave).

pri ukrepu, ki dolo¢a da je treba za razsvetljevanje avtoceste uporabiti svetila s ¢im nizjo mozno
barvno temperaturo, ki ne oddajajo UV svetlobe - mozZno je uporabiti filter, je treba dolocneje
opredeliti, kaj pomeni besedna zveza »¢im nizja barvna temperatura;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: V poglavju 7.2. je bil ukrep preoblikovan na slede¢ nacin:
e Svetila za razsvetljevanje AC naj imajo ¢im niZjo mozno barvno temperaturo (2700 K ali
manj) in naj ne oddajajo UV svetlobe — moznost uporabe filtra (presoja, Zakon o varstvu
narave).

13.6. ukrep namenjen varstvu povrSinskih voda, ki doloca, da je treba v ¢asu izvajanja gradbenih del
v vodotokih zagotoviti doseganje predpisanih mejnih vrednosti za salmonidne vode, je treba
konkretizirati, in sicer na kaksen nacin se bo ta ukrep izvajal;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: V poglavju 7.5.1 je bil ukrep preoblikovan na slede¢ nacin:

e V Casu izvajanja gradbenih del je treba v vodotokih zagotoviti doseganje predpisanih mejnih
vrednosti za salmonidne vode (Uredba o kakovosti povrsinskih voda za Zivijenje sladkovodnih
vrst rib in Uredbi o stanju povrsinskih voda). V primeru ne-doseganja vrednosti je treba dela
zacasno prekiniti in po potrebi uporabiti zas¢itne ukrepe (npr. baraze) (ukrep iz presoje).

13.7. iz Porocila izhaja, je bila za nameravani poseg izdelana Analiza tveganja za onesnazenje
vodnega telesa podzemne vode, junij 2017, Geologija d.o.o. Idrija, PreSernova ulica 2, 5280 Idrija, iz
katere so v PorocCilu povzeti ukrepi za varstvo pitne vode. Naslovni organ vas poziva, da predlozite
zgoraj omenjeno analizo;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Analiza tveganja za onesnazenje vodnega telesa podzemne
vode, junij 2017, Geologija d.o.o. Idrija, PreSernova ulica 2, 5280 Idrija je predlozena kot Tekstualna
priloga 4 PVO.

13.8. pri ukrepu za varstvo podzemnih voda, ki doloca, da je treba v primeru morebitnega
onesnazenja z nevarnimi snovmi izvesti posebne preventivne tehni¢ne ukrepe za preprecitev
nadaljnjega Sirjenja onesnazenja, je treba obrazloziti, kaksni so posebni preventivni tehni¢ni ukrepi;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Omilitven ukrep izhaja iz Analize tveganja za onesnazenje
vodnega telesa podzemne vode, junij 2017, Geologija d.o.o. Idrija. Gre za sploSen omilitven ukrep, ki
je naveden v vseh tovrstnih Studijah. Posebni tehnic¢ni ukrepi z vidika varstva podzemne vode se
izvedejo po pravilih stroke. V tem kontekstu pomenijo tehni¢ni ukrepi:

e Zajezitev oz. omejitev Sirjenja onesnazenja npr. proti neutrjenim povrsinam.
e Pregled lovilca olj - delovanje samodejne zapore.

e Cimprej$nja sanacija izlitja (posutje mesta onesnazenja z absorpcijskim sredstvom, v Casu
gradnje izkop onesnazene zemljine...).
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13.9. pri ukrepu za varstvo kulturne dedis¢ine je treba natan¢neje opredeliti, katere ukrepe za
preprecevanje prasenja je treba upostevati;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Ukrep v poglavju 7.9. smo dopolnili z naslednjo navedbo: Na
vplivnem obmo&ju KD ESD 8773 Ljubljana - Gras¢ina Bokalce in ESD 18695 Ljubljana - Vasko
jedro Kozarje je treba upoStevati ukrepe za preprecevanje prasenja ter omogocati dostop do objektov
(presoja, ZVKD-1). Ukrepi za preprecevanje prasenja so navedeni v poglavju 7.6. Omilitveni ukrepi
za zrak.

13.10. na strani 21 Porodila je navedeno, da v sklopu drzavnega prostorskega nacrta zasnovane
reSitve omogocajo ureditve spremljajodega objekta - bencinskega servisa tipa 2. Naslovni organ vas
poziva, da natan¢neje opredelite kakSen je bencinski servis tipa 2;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Bencinski servis tipa 2 vkljucuje parkirne povrsine, povrSine

za pocitek in rekreacijo ter bencinski servis, ki lahko vkljucuje tudi trgovinsko in gostinsko dejavnost
— bife.

Vv v

13.11. na strani 21 Porocila (Plato BS Brdo) je navedeno, da priklju¢no krozisce v tej fazi ni predmet
obdelave, vendar pa je zajeto v obmodéje nameravanega posega (Priloga 2 Poro¢ila). Prav tako je
navedeno, da bodo konéne ureditve bencinskega servisa (BS) Brdo in priklju¢nega kroznega krozisca
predmet druge projektne dokumentacije, ki jo bo naro¢il najemnik platoja, lo¢eno ter da je v sklopu
nameravanega posega za BS Brdo nacrtovan zgolj plato za bodoc¢i bencinski servis. Naslovni organ ne
more jasno razbrati, kaj bo narejeno v sklopu nameravanega posega, zato vas poziva, da se jasneje
opredelite do navedenega;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Priklju¢no kroZis¢e je v obmoc¢ju obravnavanega posega zato,
ker se bo podobno kot za plato bencinskega servisa Brdo, nasipalo spodnje plasti rondoja. Tako bo
zemljis¢e pripravljeno za nadaljnjo gradnjo.

13.12. na strani 22 poroéila je omenjena cesta za (na) gri¢, vendar naslovni organ tega poimenovanja
ceste ne najde (obstaja edino cesta z imenom Gric);

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Gre za napako iz opisa posega, ki je povzet po Vodilni mapi
PGD. Neskladje smo odpravili in navedli pravo poimenovanje ulice, ki je Gric.

13.13. na strani 22 Poro¢ila iz opisa pod poglavjem Deviacija 1-1, cesta za Gri¢ (nadvoz 4-1) ni
jasno, ali se obstojeci nadvoz porusi (podatek iz PGD) in izgradi nov podvoz (podatek iz Porocila);

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Vse obstojeCe nadvoze je treba prilagoditi novi $irini ceste,
zato se jih porusi in gradi na novo. Opis nadvozov smo dopolnili z razlago.

13.14. na strani 22 in 23 Porodila je med opisi veckrat navedeno: »(ni del tega nacrta)«. Naslovnemu
organu ni jasno, za kateri nacrt gre pri posameznih navedbah in vas poziva k opredelitvi do tega;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Navedbo »ni del tega nacrta« smo izbrisali, saj je to tehni¢ni
izraz, ki pomeni da je objekt posebej projektiran.

13.15. naslovni organ smatra, da gre na strani 23 Porocila pri naslovu Podvoz 3-1 v km 0,9 + 22,87
za napako v zapisu;
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Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Projektant posega podjetje PNZ d.o.0. je potrdil, da je navedba
Vv zapisu pravilna.

13.16. naslovni organ vas poziva, da pojasnite kratico GG na strani 25 Porocila;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Kratica GG pomeni Geolosko - geotehni¢ni elaborat. Kratico
smo zamenjali z navedbo Geolosko — geotehni¢nih elaboratov (GeoinZeniring d.o.o., januar 2018).

13.17. na strani 25 Porocila je navedeno, da gre za zemeljski izkop (slabo nosilno zemljino), ki glede
na opravljene analize ni onesnazen .... Naslovni organ vas poziva, da se opredelite do tega, katere
analize so tukaj misljene, jih citirate in jih povzamete ali pa navedete ustrezen sklic;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Navedli smo sklic na opis izvedenih analiz v poglavju 4.4.4.
Tla.

13.18. dopolnite citat Uredbe o drzavnem lokacijskem nacrtu za avtocesto na odseku Koseze -
Kozarje (Uradni list RS, §t. 71/09 in 12/18) z manjkajoc¢imi uradnimi listi skozi celotno Porocilo;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Citat smo dopolnili skozi celotno Porocilo.

13.19. v poglavju 2.1.8.1. Povezani posegi Porocila, kjer je opisan povezan poseg Bencinski servis
Brdo - vzhod, je navedeno, da so bili pri nartovanju predvidenih ureditev in ustrezne navezave

Moev v

preverjeni in uporabljeni elementi ter velikost krozis¢a, ki zagotavlja ustrezno kapaciteto ter
prevoznost za vsa vozila. Predvideno je krozis¢e premera 44 m. Naslovni organ vas poziva, da
pojasnite, katere predvidene ureditve so tukaj misljene in ali so te predvidene ureditve del

nameravanega posega ali del z nameravanim posegom povezanega posega;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Opis povezanega posega smo preoblikovali na naslednji nacin:
..., pri naértovanju posega, ki je predmet pridobivanja OVS, je bila preverjena moznost ustrezne
izvedbe krozis€a, ki bo zagotavljal ustrezno kapaciteto ter prevoznost za vsa vozila po izvedbi
povezanega posega. Predvideno je krozis¢e premera 44 m. Prikljuéno krozis¢e je v obmodcju
obravnavanega posega zato, ker se bo podobno kot za plato bencinskega servisa Brdo, nasipalo
spodnje plasti rondoja. Tako bo zemljisce pripravljeno za nadaljnjo gradnjo.

13.20. v Porocilu navajate, da se bo med gradnjo pilotiralo, vendar pa ni navedeno, za kaksno
pilotiranje gre, zato vas naslovni organ poziva, da se do tega opredelite;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Tip pilotov je naveden v opisu posega (poglavje 2.2.1 PVO),
za vsak objekt posebej.

13.21. v poglavju 4.4.5.1. PovrSinske vode je na strani 96 napacna navedba Uredbe o kakovosti
povrsinskih voda za Zivljenje sladkovodnih vrst rib (Uradni list RS, §t. 46/02 in 41/04 -Z\/O-1);

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Napaka je bila odpravljena.

13.22. v poglavju 5.2.1.5. Svetlobno onesnazevanje Porocila je navedeno, da gradnja ne bo potekala
v no¢nem &asu; v Tabeli 65 je navedeno, da bo na obmodju gradnje predorov gradnja potekala tudi v
vecernem in nocnem casu; v poglavju 8.1.1. Hrup (na strani 188 porocila), je navedeno, da so
predvidene spremenjene razmere med gradnjo, ki vkljuCujejo tudi povecano intenzivnost gradnje v
veCernem in no¢nem ¢asu. Naslovni organ vas poziva, da se nedvoumno opredelite do tega, kdaj bo
potekala gradnja in ustrezno popravite mozne vplive takega poteka gradnje;
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Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Gre za napa¢no navedbo v tabeli, kar smo popravili. Gradnja
ne bo potekala v veCernem in nocnem c¢asu, ampak v dnevnem casu med 6. in 18. uro (brez nedelj in
praznikov), gradbis¢e bo ob sobotah obratovalo le do 16. V PVO je to navedeno v poglavjih, ki
obravnavajo obremenitev okolja s hrupom, vibracijami in emisijami onesnazeval v zrak. Navedbo
obdobja gradnje smo Vv izogib nejasnosti dodali tudi v poglavje Vplivi- svetlobno onesnazevanje
5.2.15.

13.23. v poglavju 5.2.1.6. Poplavna in erozijska varnost je navedeno, da lahko v ¢asu izvajanja
gradbenih del mocno dezevje vpliva na stabilnost brezin vodotokov, kar lahko povzroci plazenje tal v
vodotok, zato je treba brezine med gradnjo ustrezno zavarovati. Naslovni organ vas poziva, da se
opredelite na kaksen nacin je treba brezine med gradnjo ustrezno zavarovati;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Navedbo v poglavju 5.2.1.6. PVO smo preoblikovali na slede¢
nacin: »V Casu izvajanja gradbenih del lahko mocno dezevje vpliva na stabilnost brezin vodotokov,
kar lahko povzroci plazenje tal v vodotok, zato je treba dela na brezinah zakljuciti v ¢im krajSem
moznem Casu ter jih prav tako ¢im hitreje zasaditi skladno s krajinsko ureditvenim nac¢rtom«.

13.24. v Porocilu je pri upostevanju kumulativnih vplivov enkrat navedeno, da se povezani posegi ne
bodo izvajali so¢asno, drugi¢ pa da ta moznost obstaja. Naslovni organ vas poziva, da se nedvoumno
opredelite, ali se bodo povezani posegi izvajali soasno z nameravanim posegom ali ne;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Povezani posegi se ne bodo izvajali so¢asno. Dvoumnosti pri
navedbi kumulativnih vplivov v PVO smo odpravili.

13.25. v poglavju 5.2.5.1. PovrSinske vode je pod podnaslovom Med pripravljalnimi deli in gradnjo
navedeno, da je treba v najve¢ji mozni meri prepreciti padanje ruSevin v strugo med ruSenjem
obstojecih konstrukcij. Naslovni organ vas poziva, da navedete, s kak$nimi ukrepi se bo navedeno
preprecilo;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Navedbo v poglavju 5.2.1.1. smo dopolnili na slede¢ nacin:
»To je treba v najvecji mozni meri prepreciti, kar se v praksi izvaja s premic¢nimi lovilnimi odri«.

13.26. v poglavju 5.2.10. Krajina je pod podnaslovom Med uporabo, obratovanjem ali trajanjem
posega v drugem odstavku in tretjem odstavku obSiren opis vplivov in ukrepov za zmanjSanje vplivov
na krajino. Naslovni organ vas poziva, da se opredelite, s katero dokumentacijo so predvideni
omenjeni ukrepi, oziroma v kolikor gre za dodatne ukrepe, jih navedite tudi v ustreznem poglavju
Porodila;

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: V prvem odstavku omenjenega poglavja je ze navedeno s
katero dokumentacijo so v besedilu opisani ukrepi predvideni (Nacrt krajinske arhitekture (Projekt d.d.
Nova Gorica, januar 2018). Za opustitev dvoma smo dokumentacijo navedli tudi v drugem odstavku
omenjenega poglavja.

cevv

(4,9 ha / 4,53 ha kmetijskih povrs$in in 2,2 ha/ 2,7 ha/ 2,6 ha gozdov), zato vas naslovni organ poziva,
da povrsine preverite in ustrezno popravite;

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Navedbe povrsin smo poenotili.
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13.28. slike: 4 na strani 16, 10 na strani 33, 12 na strani 34, 13 na strani 37, 15 na strani 60, 16 na
strani 61 Porocila so nerazlocne. Naslovni organ vas poziva, da jih popravite na nacin, da bo iz njih
mogoce razbrati vsebino.

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Slike so povzete po projektni dokumentaciji in nam niso
dosegljive v originalu. Kjer je bilo mogoce, smo izboljsali resolucijo.
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Naslovni organ je, skladno z dolo¢ilom prvega odstavka 61. ¢lena ZVO-1, ki doloca, da
ministrstvo vlogo za izdajo okoljevarstvenega soglasja in osnutek odlocitve o okoljevarstvenem
soglasju poslje ministrstvom in organizacijam, ki so glede na nameravani poseg pristojne za
posamezne zadeve varstva okolja ali varstvo ali rabo naravnih dobrin ali varstvo kulturne
dedis¢ine, in jih pozove, da v 21 dneh od prejema vloge podajo mnenje o sprejemljivosti
nameravanega posega, pridobil mnenja od:

- Zavoda za varstvo kulturne dedis¢ine Slovenije, Obmocne enote Ljubljana, Trzaska cesta 4,
1000 Ljubljana, §t. 35102-1408/2016-6 z dne 26. 2. 2019;

- Zavoda Republike Slovenije za varstvo narave, Obmoc¢ne enote Ljubljana, Cankarjeva cesta
10, 1000 Ljubljana, §t. 3-11-201/2-0-19/AP z dne 5. 3. 2019;

- Zavoda za ribistvo Slovenije, Spodnje Gameljne 61 a, 1211 Ljubljana, $t. 4206-5/2019/2 z dne
8. 3. 2019;

- Ministrstva za zdravje, Direktorata za javno zdravje, Stefanova ulica 5, 1000 Ljubljana, §t.
354-22/2019-4 z dne 6. 3. 2019 s prilogo: strokovno mnenje Nacionalnega instituta za javno zdravje,
St. 354-30/19-2/256 z dne 4. 3. 2019, Nacionalni institut za javno zdravje, Center za zdravstveno
ekologijo, Trubarjeva 2, 1000 Ljubljana in

- Direkcije Republike Slovenije za vode, Hajdrihova ulica 28c, 1000 Ljubljana, §t. 35019-
9/2019-2 z dne 2.4. 2019.

V prilogi tega dopisa so priloZzene fotokopije navedenih mnen;j.
ZZRS

Prosimo vas, da osnutek okoljevarstvenega soglasja dopolnite z naslednjima pogojema Zavoda za
ribistvo Slovenije:

1. Gradbena dela, ki lahko vplivajo na kakovost vode in vodni rezim, se morajo izvajati v koordinaciji
s pristojnim izvajalcem ribiskega upravljanja, Ribisko druZino Dolomiti. Investitor oz. izvajalec mora
o predvidenem casu izvajanja gradbenih del pravocasno obvestiti pristojnega izvajalca ribiskega
upravljanja (vsaj 14 dni pred zacetkom del), da ta lahko izvede ali organizira izvedbo intervencijskega
odlova rib na predvidenem obmodju posega oziroma predelu, kjer je ta vpliv Se lahko prisoten. Ce
bodo dela potekala etapno in daljSe casovno obdobje, mora izvajalec oz. investitor obvestiti
pristojnega izvajalca ribiskega upravljanja o predvidenih delih ob vsakem novem posegu v strugo,
tako da se lahko intervencijski odlovi po potrebi opravijo pred vsakim novim posegom Vv strugo
vodotoka.

2. V Casu izvajanja naértovanih posegov je potrebno kontinuirano spremljati povecanje kalnosti oz.
motnosti vode na obmodju, kjer se bodo posegi izvajali. Na¢rtovani naj bodo ukrepi, katerih namen je
znizanje kalnosti vode med izvajanjem posegov. Priporoc¢ena vrednost za suspendirane snovi v
salmonidnih in ciprinidnih vodah, ki je navedena v Uredbi o kakovosti povrsinskih voda za Zivljenje
sladkovodnih vrst rib (Uradni list RS, st. 46/2002), je £ 25 mg/1.

Ugotavljamo, da naértovani posegi ob upostevanju vseh pogojev Zavoda za ribistvo Slovenije ne bodo
bistveno vplivali na obstojeCe stanje ribjih populacij. Prav tako ugotavljamo, da bo osnutek
okoljevarstvenega soglasja ob vkljuéitvi dodatnih pogojev ZZRS, ustrezen.
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Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Pripombe se sicer nanaSajo na osnutek okoljevarstvenega
soglasja, vendar smo pripombe upostevali tudi v opredelitvi omilitvenih ukrepov v PVO, poglavju 7.2
Ukrepi/Narava in sicer tako da smo dopolnili Ze obstojece omilitvene ukrepe v zvezi z gradbenimi deli
in varstvom rib. Prav tako je bilo dopolnjeno dolocilo o spremljanju stanja narave v poglavju 8.2.
Spremljanje stanja okolja/Narava.

Ministrstvo za zdravje

OPOZORILO: Ocena hrupa ne zajema koni¢nih vrednostih hrupa in ocene o vplivu hrupa, ki ga
spremljajo vibracije. Zaradi negotovosti, ki je posledica neupostevanja hrupa, ki ga spremljajo
vibracije, ne moremo izkljuciti moznosti, da bodo obcasno presezene mejne vrednosti kazalcev hrupa
(koni¢ne vrednosti), oziroma, da bodo motnje vecje, kot bi jih pricakovali samo na podlagi ocene
hrupa. Zato je nujno dodati omilitveni ukrep, ki bo omogocil, da se prebivalci najvejim
obremenitvam s hrupom po moznosti izognejo:

Prebivalci v blizini posega naj bodo pravocasno in natan¢no obvesceni o trajanju in poteku izvajanja
najbolj hrupnih del, da se ¢ezmernemu hrupu po moznosti lahko izognejo.

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana (izdelovalec segmenta hrup Epi Spektrum d.0.0.): V oceni
obremenitve s hrupom v ¢asu gradnje so bili upostevani dodatni prispevki zaradi impulznega hrupa na
obmodju pilotiranja temeljev ter rusitev obstojecih objektov. Tako bo povpre¢na dnevna obremenitev s
hrupom v €asu intenzivnih gradbenih del vecja, kot izracunana povprecna letna obremenitev s hrupom,
a mejne vrednosti koni¢ne ravni hrupa L1 v €asu gradnje po oceni ne bodo presezene.

Za zmanjSanje vznemirjenosti prizadetih prebivalcev zaradi obcasno povecanih ravnih hrupa iz
gradbis¢a bo v Porocilo dodan omilitveni ukrep:

»Na celoletnem povprecju mejne vrednosti kazalcev hrupa za gradbisce ne bodo presezene pri nobeni
stavbi z varovanimi prostori, bodo pa v posameznih krajSih obdobjih v ¢asu najbolj intenzivnih del
dneva ravni hrupa povisane. Za zmanjSanje vznemirjenosti prizadetih prebivalcev zaradi hrupa iz
gradbisca je treba v Casu najbolj intenzivne gradnje pravocCasno in dosledno obvescanje najblizjih
prebivalcev o vrsti in predvidenem trajanju del.«

Direkcija za vode

Elaborat PVO je izdelan pomanjkljivo, nedosledno in ga je treba dopolniti 0z. podati dodatna pojasnila
in sicer:

1. V poglavju 2.3.3, Vrsta in koli¢ina emisij snovi in energije v vodo, zrak in tla, vklju¢no s
hrupom, vibracijami, sevanjem ter svetlobnim in toplotnim onesnazenjem so v podpoglavju
Onesnazenje tal in voda zelo skopo opisane vrste emisij snovi predvsem v povrSinske vode med
pripravljalnimi deli in v ¢asu gradnje, izpuScene pa so podzemne vode. Iz naslova lega poglavja je
pricakovati tudi kaj ve¢ o koli¢inah emisij snovi. Navedeno poglavje je treba dopolniti s koli¢inami
(opisno), kot z dopolnitvijo vseh moznih vrst emisij snovi.

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Uvodno poglavje 2.3.3. je namenjeno opredelitvi posameznih
vrst emisij. V poglavje bomo dodali sklic na poglavje 5.2.5 Vplivi posega na okolje- Vode, kjer
natancneje opredeljen vpliv gradnje in obratovanja na vode.
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2. V poglavju 4.1.2. Hidrolo$ke lastnosti obmoc¢ja je v podpoglavju Povrsinske vode navedeno,
da sta GradasCica in Mali graben desna pritoka Ljubljanice, kar ni res, pa¢ pa sta leva pritoka
Ljubljanice. Navedeno je treba popraviti.

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Navedbo smo popravili in dopolnili poglavje 4.1.2. PVO.

3. V poglavju 4.4.1.6. Poplavna in erozijska varnost, je v okviru opisa obstojecega stanja okolja
opisana obstojeca kakovost okolja in navedeno, da je obstojece stanje poplav povzeto po Hidrolosko
hidravli¢ni $tudiji (v nadaljevanju: Studija) PNZ, iz leta 2018. Pri pregledu evidenc je bilo ugotovljeno,
da navedena $tudija z izdelanimi in prikazanimi kartami poplavne in kartami razredov poplavne
nevarnosti za obstojeCe in projektirano stanje, Se ni bila pregledana in potrjena s strani organa
pristojnega za vode (DRSV). Na podlagi Uredbe o pogojih in omejitvah za izvajanje dejavnosti in
posegov v prostor na obmocjih ogrozenih zaradi poplav in z njimi povezane erozije celinskih voda in
morja (Uradni list RS, §t. 89/2008) morajo biti podatki o novi dolocitvi obmoc¢ja poplav in z njimi
povezane erozije ali spremembi obmocja ali razreda nevarnosti ali ogroZenosti na obmocju
nacrtovanja, posredovani ministrstvu pristojnemu za vode, ki jih potrdi in vpiSe v vodni kataster. Do
takrat takSni podatki (Studije) ne morejo biti osnova za nacértovanje oz. vrednotenje vpliva
predmetnega plana na vodni reZim oz. poplavno varnost in ogroZenost, oziroma se€ ni mozno
opredeljevati do vrednotenja vpliva in predlaganih omilitvenih ukrepov. Navedena Studija je bila
DRSV posredovana, pregled pa bo predvidoma opravljen do konca junija 2019. Po potrditvi $tudije je
treba njeno vsebino ustrezno povzeti v posamezna poglavja porocila o vplivih na okolje (v
nadaljevanju: PVO).

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Dne 10.9.2019 je projektant PNZ d.0.0. s strani DRSV prejel
mnenje §t. 35507-3538/2018-7 (z dne 9.9.2019) na Hidrolosko hidravli¢no $tudijo AC Koseze-Kozarje
(PNZ d.o.0., §t. 13-1331/HHA, januar 2018, dop. april 2018) (v nadaljevanju HHS) iz katerega izhaja,
da je treba HHS dopolniti in jo posredovati na DRSV v ponovni pregled do najkasneje 1.11.2019.

Glede na to, da DRSV v mnenju navaja, da nepotrjeni podatki ne morejo biti osnova za nacértovanje
oz. vrednotenje vpliva predmetnega plana na vodni rezim oz. poplavno varnost in ogrozenost, oziroma
se ni mozno opredeljevati do vrednotenja vpliva in predlaganih omilitvenih ukrepov, PVO v delu, ki
se nanaSa na poplavno in erozijsko varnost, ni mogoce dopolniti.

Na podlagi mnenja DRSV, bo HHS dopolnjena najkasneje do 1.11.2019 ter na DRSV poslana v
ponovni pregled in potrditev kar pomeni, da bo k dopolnitvi PVO v delih, ki se nanasa na poplavno in
erozijsko varnost mozno pristopiti, po potrjeni HHS.

4. V poglavju 4.4.1.6. Poplavna in erozijska varnost, je v okviru opisa obstojeega stanja okolja
opisana obstojeca kakovost okolja in navedeno, da je pri dosegu stoletnih visokih voda, v obmodcju
mostu ¢ez GlinsCico, zagotovljena varnostna visina ve¢ kot 0,5 m, kar ni povsem skladno s ¢etrtim
odstavkom 24. ¢lena (vodne ureditve) Uredbe o drzavnem lokacijskem nacrtu za avtocesto na odseku
Koseze - Kozarje (Uradni list RS, $t. 71/09 in 12/18). Navedeno mora biti v PVO ugotovljeno in
obdelano.

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: 24. ¢len Uredbe o DLN pravi da morajo biti nove ureditve
pre¢kanja vodotokov izvedene tako, da svetli profil zagotavlja pretok 100- letne visoke vode pri
varnostni visini, ki praviloma ne sme biti manj$a od 1,0 m. V poglavju 4.4.1.6. pa je navedeno
obstojece stanje, kjer je zagotovljena varnostna viSina ve¢ kot 0,5 m. Po ponovnem pregledu
predvidene ureditve premostitve Glins¢ice podaja pripravljavec naérta Vodnogospodarskih ureditev za
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obravnavan (PNZ d.o.0., januar 2018 dopolnjeno april 2018) poseg spodnjo razlago, s katero bomo
dopolnili 5.2.1.6. Vplivi posega — Poplavna in erozijska varnost :

Glinscica gorvodno od AC poteka pretezno po kmetijskih povrsinah. Ceste premosca s
poddimenzioniranimi odprtinami, kar pozitivno prispeva k vecji poplavni varnosti dolvodno lezecih
naselij. Predvidene ureditve skupaj z izgradnjo zadrzevalnika Brdnikova celostno resujejo
problematiko poplavljanja urbanih povrsin na celotnem povodju Glinscice. Poplavne povrsine doline
Glinscice med Podutisko cesto in mostom pod AC predstavijajo naravno retencijo za visoke vode, zato
se mora dimenzija obstojece mostne odprtine pod AC ohranjati. Ce bi se le ta povecala, nacrtovane
ureditve dolvodno ne bi zagotavijale predvidene poplavne varnosti. Na Glinscici je v izgradnji
zadrzevalnik v prerezu gorvodno od Brdnikove ulice. Zadrzevalni prostor je dolina Glinscice na
obmocju sotocja s Przancem. Na zahodu jo omejuje AC, na vzhodu pa Brdnikova ulica. Le ta bo
bistveno vplival na zmanjsanje kote poplavnih voda dolvodno urbaniziranega obmocja. Zajezna
gladina akumulacije zadrzevalnika pri nastopu stoletnih voda je na koti 300,60. Pri zajezbi gladine na
koti 300,60 (Q100) je koristna prostornina zadrzevalnika 470.844 m3, povrsina pa 42,30 ha. Vozisce
AC je na celotnem odseku vec kot 1,0 m nad koto stoletnih voda, kar je skladno z Uredbo o DLN in 60.
¢lenom Pravilnikom o projektiranju cest. Spodnji rob mostne konstrukcije je 301,50 m n.v. V primeru,
da v zadrzevalnik neovirano priteka stoletni pretok Glinscice, je H (Q100) pod mostom 300,20 m n.v.
Varnostna visina je v tem primeru 1,30 m. Ko je zadrzevalnik poln, znasa maksimalna kota 100 letnih
voda v zadrzevalniku 300,60 m n.v. Vendar takrat v zadrzevalnik priteka voda z mnogo manjsim
pretokom kot je QI100. V tem primeru bo varnostna visina pod mostom 0,90 m. Zadrzevalnik
Brdnikova je ze v izgradnji in je kot tak nujno potreben za poplavno varnost Ljubljane. Sam most je ze
delno razsirjen oziroma pripravljen na Siritev AC. Pri polnem zadrzevalniku bodo hitrosti pod mostom
majhne, posledicno pa majhna transportna sposobnost in s tem tudi manjSa nevarnost plavin.
Zakljucek je da so vodnogospodarske ureditve so nacrtovane tako, da svetli profil zagotavlja pretok
100-letne visoke vode pri varnostni visini, ki znasa 1,30 m.

Poglavje 4.4.1.6 Poplavna in erozijska varnost bo koncno dopolnjeno, ko bo s strani DRSV potrjena
HHS.

5. V poglavju 4.4.1.7. Pitna voda, je v okviru opisa obstojeCega stanja okolja opisana obstojeca
kakovost okolja in pri tem ni navedeno, da je bila izdelana analiza tveganja, kot je to razvidno iz
nadaljevanja PVO (poglavje 5.2.5.2.). Z navedenim je to poglavje treba dopolniti.

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: V poglavje 4.4.1.7. bomo navedli da je bila izdelana analiza
tveganja in izdelovalca analize. Opis obstoje¢ih hidrogeoloskih znacilnosti bomo iz analize dodali v
poglavje 4.4 Obstojeca kakovost okolja/4.4.5.2. Podzemne vode ter 4.4.1.7. Pitna voda, Kjer bomo
dodali sliko geoloskega profila vodarne Brest. Ostali podatki uvodnih poglavij analize tveganja so ze
del PVO, sami zakljucki in ukrepi analize pa sodijo v poglavje 5. Vplivi posega in poglavje 7.
Omilitveni ukrepi.

6. V poglavju 4.4.5.1. Povrsinske vode, je v okviru opisa obstojeega stanja okolja pri Glinscici
in Gradas¢ici navedeno, da globina struge znasa 10-20 cm 0z. 10-40 cm, kar ni ustrezna navedba, saj
je verjetno misljena globina vode. Navedeno je treba popraviti.

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Navedbo smo popravili in dopolnili poglavje 4.4.1.7. PVO.

Pri opisu Gradas¢ice je navedenih vec¢ neresnic (le-ta ne tece skozi Podutik, ni tlakovana, nima sotocja
s Przancem in pdb.), ki Jih je prav tako treba popraviti, opise pa podati v besednjaku hidrotehni¢ne
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stroke. Tudi pri opisu BokalSkega jezu je navedeno, da po vedenju izdelovalca ni objektov, ki bi
ovirali migracijo vodnih organizmov, kar prav tako ne drzi, saj ima Bokalski jez izrazito stopnjo. Ima
tudi ribjo stezo, ki pa ne omogoca migracije vodnih organizmov, morda le migracijo doloc¢enih vrst
rib. Tudi navedba, da na obravnavanem obmocju ni zadrzevalnikov ali prodnih zadrzevalnikov, ki bi
vplivali na premescanje sedimentov ni resni¢na in zelo pomanjkljiva saj se ravno v obmocju tik nad
Bokalskim jezom in tudi pod njim ustvarja Izrazit prodni Zep, ki se po potrebi prazni oziroma
odstranjuje. Navedeno je treba spremeniti in dopolniti s pravimi dejstvi.

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Navedbe smo v poglavju 4.4.5.1. PVO popravili in dopolnili s
pravimi dejstvi.

7. V poglavju 5.2.1.6. Poplavna in erozijska varnost, kjer je vrednoten vpliv posega na poplavno
in erozijsko varnost je treba dopolniti z ugotovitvami iz potrjene Studije In se opredeliti tudi do vpliva
predmetnega posega na obstojeCo poplavno varnost in ogroZenost, tako v ¢asu med pripravljalnimi
deli in gradnjo, kot med uporabo, obratovanjem ali trajanjem posega. V tem smislu je treba tudi
preveriti optimisti¢no podano oceno vpliva na poplavno in erozijsko varnost med obratovanjem, ki je
ocenjena kot pozitivna (ocena A), za to oceno pa ni podana ustrezna obrazlozitev. Vrednotenje vpliva
na poplavno varnost mora biti izvedeno skladnjo z ugotovitvami iz potrjene Studije. Navedeno
poglavje je treba dopolniti.

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Poglavji 7. Omilitveni ukrepi in 8. Spremljanje stanja bosta
dopolnjeni, ko bo s strani DRSV potrjena Hidrolosko hidravli¢na $tudija. Poglavji sta dopolnjeni z
izsledki Analize tveganja za podzemno vodo.

8. Poglavje 5.2.1.7. Pitna voda, kjer je vrednoten vpliv posega na pitno vodo je treba preveriti in
po potrebi dopolniti tudi z ugotovitvami iz analize tveganja, ki ni prilozena PVO.

Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Glavni zakljucki analize tveganja so povzeti v poglavju 5.2.1.7
Pitna voda. Res je v analizi tveganja zelo obsirno opisna mozen vpliv na pitno vodo v Casu gradnje in
obratovanja kopica podatkov, vendar se v PVO tezi k ve¢ji preglednosti dokumentov in racionalizaciji
pri kopic¢enju podatkov. Analizo tveganja bomo Se enkrat pregledali in po potrebi dopolnili poglavje
5.2.1.7.

9. V poglavju 5.2.5.1. PovrSinske vode, kjer je vrednoten vpliv posega na povrsinske vode je
ugotovljeno neskladje med podatkom o dolzini ureditve Glins¢ice v PVO (78,0m) in Uredbo o DLN
(166 m). Tudi samo vrednotenje je pomanjkljivo in ga je treba dopolniti ter urediti.

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: 24. ¢len Uredbe o DLN v 6. odstavku navaja: Na trasi
avtoceste se uredijo naslednji vodotoki in odvodniki:

- regulacija 7-1 — potok Glins¢ica se na obmocju preckanja avtoceste uredi v okvirni dolzini 10 m
gor- in dolvodno,

- regulacija 7-2 — potok Glins¢ica, v okvirni dolzini 166 m.

Po ponovnem pregledu predvidene ureditve premostitve Glin$€ice podaja pripravljavec nacrta
Vodnogospodarskih ureditev za obravnavan (PNZ d.o.0., januar 2018 dopolnjeno april 2018) poseg
spodnjo razlago, s katero smo dopolnili poglavje 5.2.5.1. Vplivi posega — PovrSinske vode: Pri
regulacijah 7-1 in 7-2 gre za dva razlicna vodotoka, ki imata enako poimenovanje Glinscica.
Regulacija 7-1 je nacrtovana v dolzini 78 m , kar je znotraj toleranc zapisanih v Uredbi (10 m
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dolvodno, cca 40 m Sirina mostu, 10 m gorvodno). Regulacija 7-2 je nacrtovana v dolzini 266 m, kar
je vec kot je zapisano v Uredbi. PodaljSanje je posledica spremenjene cestne resitve — rondoja na
prikljucku Brdo.

10. V poglavju 5.2.5.2. Podzemne vode je navedena Analiza tveganja za onesnazenje vodnega
telesa podzemne vode iz junija 2017, izdelovalca Geologija d.o.o. Idrija, ki ni dostopna iz gradiva na
strezniku ARSO in tudi ni navedena med viri podatkov in informacij (poglavje 11.1.). Analiza
tveganja mora biti izdelana in preverjena kontrola brezhibnosti in njena racunska pravilnost, skladno z
dolo¢ili Pravilnika o kriterijih za dolocitev vodovarstvenega obmocja (Uradni list RS, $t. 64/04, 5/06,
58/11 in 15/16). Analizo tveganja je treba navesti med vire podatkov in informacij ter predloziti,
skupaj s zahtevano preveritvijo, izsledke analize tveganja pa smiselno vkljuciti v vrednotenje vpliva na
podzemne vode in pitno vodo.

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Analizo tveganja bomo prilozili k PVO, kot tekstualna priloga
4. Analiza tveganja za onesnaZenje vodnega telesa podzemne vode je bila maja 2017 revidirana s
strani podjetja Hidropro, inzenirske storitve Zoran Fujs s.p. Kon¢no porocilo Analize tveganja je bilo
izdelano v januarju 2018 (Geologija d.o.o. Idrija). Analiza tveganja je ze bila navedena med viri in
podatki PVO v poglavju 11.1., spremenjen je bil le datum izdelave kon¢nega porocila. Prav tako so
bili Ze povzeti izsledi analize tveganja v vrednotenje vpliva na podzemne vode in pitno vodo. Ker nam
do sedaj ni bila na voljo kon¢na verzije analize tveganja smo Se enkrat §li ez njene zakljucke in
smiselno dopolnili prej omenjena poglavja PVO.

11. Skladno z ugotovitvami potrjene Studije in preverjeno analizo tveganja je treba dopolniti tudi
poglavji 7. Omilitveni ukrepi in 8. Spremljanje stanja okolja.

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Omilitveni ukrepi in spremljanje stanje so ze bili smiselno
dopolnjeni z ugotovitvami Analize tveganja. Ker nam do sedaj ni bila na voljo kon¢na verzije analize
tveganja (januar 2018) smo Se enkrat Sli ¢ez zakljucke in smiselno dopolnili prej omenjena poglavja
PVO.

12. V poglavju 9.1. Opredelitev obmoc¢ja med pripravljalnimi deli in gradnjo je pri poplavni in
erozijski varnosti navedeno, da gradnja lahko zafasno lokalno poslabsa erozijsko varnost obmocja,
vendar bo vpliv omejen na mejo gradbenega posega ter, da gradnja ne bo vplivala na poplavno
varnost. Slednje iz obstojece, sicer Se ne pregledane in potrjene Studije ne izhaja. Navedeno je treba
popraviti 0z. dopolniti skladno s potrjeno Studijo.

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Poglavje 9.1 Opredelitev vplivnega obmocja med
pripravljalnimi deli in gradnjo bo dopolnjeno, ko bo s strani DRSV potrjena HHS.

13. Iz predmetnega PVO ni jasno zakaj je oz. ne v celoti vrednoten vpliv posega na stanje
povrsinskih voda (tekstualna priloga 1).

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Tekstualna priloga 1 zajema tabelo moznih vplivov na stanje s
posegom tangiranih povrsinskih vodotokov in sluzila za podajo ocene vpliv na povrSinske vodotoke. V
prilogo je bila dana zaradi laZje berljivosti. Ker pri predvidenih vodnogospodarskih ureditvah ni
predvidenih posegov, za katere je Oceno vpliva posega na stanje povrsinskih voda treba opredeliti, le
ta ni izdelana.

14. V predmetnem PVO ni opredelitve do prestavitve in vzpostavitve zaCasnega merilnega mesta
v Casu gradnje, v smislu zagotovitve nemotenega spremljanja hidroloskih parametrov.
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Pojasnilo Aquarius d.o.o. Ljubljana: Opredelitev bomo dodali v poglavje 5.2.5.1.
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Darinka, Irena, Matej Ferkulj Cesta na Klju¢ 96 1000 Ljubljana

Glede na postopek, ki ga vodi ARSO, podajamo tudi vsebinske pripombe na Predlog
okoljevarstvenega soglasja:

Str. 18: pri navedbi obmocja posega, na katerem bi nameravani poseg povzrocil obremenitve okolja, v
casu obratovanja, je izpus$cena parcelna Stevilka z naSo nepremic¢nino, 1829/6, k.o. 1994 Dobrova.

Str. 20: A) Varstvo pred hrupom, A2) Pri¢akovani vplivi v ¢asu pripravljalnih del in gradnje ter
pogoji. Zapisano je, da se 'gradbiSce najbolj pribliza stanovanjski poselitvi na obmocju Ceste na
Bokalce, Ceste na Vrhovce, Ceste dolomitskega odreda’. V besedilo je treba dodati Cesto na Klju¢ 96.

Str. 24: B) Varstvo zraka, B2) Pri¢akovani vplivi v ¢asu pripravljalnih del in gradnje ter pogoiji.
Zapisano je, da 'bodo zaradi povecane onesnazenosti zraka z delci PM10 najbolj obremenjena obmocja
na obmod&ju Cest na Bokalce in Vrhovce, dolomitskega odreda ter Spanova pot.' V besedilo je treba
dodati Cesto na Klju¢ 96.

Str. 24: B) Varstvo zraka, B2) Pri¢akovani vplivi v ¢asu pripravljalnih del in gradnje ter pogoji. Glede
na Uredbo o kakovosti zunanjega zraka (Uradni list RS, §t. 9/11, 8/15 in 66/18), ki dolo¢a tudi mejne
vrednosti za varovanje zdravja ljudi, je obmoc¢je posega razvrs¢eno v obmocje onesnazenosti zraka,
kjer raven onesnaZzevanja presega alarmno vrednost. Zaradi obratovanja gradbis¢a in gradbis¢nih poti.
bi koncentracije delcev PM10, ki so zdravju najbolj $kodljivi, ¢asu intenzivnih gradbenih del pri
najblizjih stanovanjskih stavbah brez izvajanja omilitvenih ukrepov na dnevni ravni dosegale preko
157 pg/m3, na letni ravni pa do 30 pg/m3. Dnevna dovoljena meja je torej veckrat presezena, tudi
letna mejna koncentracija teh delcev za varovanje zdravja ljudi je preseZena. Verjetnost, da bi mehki
ukrepi, ki jih je predvidel nosilec posega v I1./2./2.1 izreka predloga okoljevarstvenega soglasja,
odlocilno vplivali na manjSe obremenitve z onesnazenostjo zraka, je, glede na naSe izkuSnje, manj
verjetna.

Str. 28: C) Varstvo pred vibracijami, C2) Pri¢akovani vplivi. Zapisano je, da je Vplivnho obmocje
vibracij ocenjeno na 10m pas ob gradbis¢u'. Po naSem mnenju in prakti¢nih izkuSnjah iz preteklih
avtocestnih gradenj ne tem obmodju, je vplivno obmocje za vibracije dolo¢eno preozko in bi ga bilo
treba razsiriti. Posledi¢no bi bilo treba v navedbo stanovanjskih stavb dodati tudi Cesto na Klju¢ 96,
tudi z vidika odmika nase stanovanjske nepremicnine od sosednje, ki je predvidena za ruSenje.

Ob zakljuc¢ku poudarjamo, da v zvezi s predvidenim projektom zahtevamo realno obravnavo nase
nepremicnine in zemljiS¢a ob avtocesti. Zaradi lokacije nase nepremicCnine in zemljis¢a ter vseh
uc¢inkov, ki bi jih za nas prinesla gradnja dodatnih pasov AC ter novega nadvoza in glede na preteklo
Skodo, ki nam je bila Ze povzro¢ena in zanjo nismo prejeli nobene odskodnine, ne pristajamo zgolj na
pasivno protihrupno za$¢ito objekta, temve¢ zahtevamo za naso nepremicnino in zemljisc¢a odkup. Ne
predstavljamo si in ne dovolimo, da se nam ponovno zgodi podobno, kot pri osnovni gradnji AC v 80.
letih prejSnjega stoletja, in v okolisCinah, kjer bi bila nasa prva soseda avtocesta, ne Zelimo Ziveti.

cev v

v letih zivljenja ob avtocesti.

Nasprotujemo izdaji okoljevarstvenega soglasja, saj se s pripravo projekta brezobzirno in grobo
posega v osnovne ¢lovekove pravice in krsi nasa pravica do zdravega okolja in dostojnega Zivljenja.

Pojasnilo Aquarius d.o.0. Ljubljana: Zahteva za vstop v postopek — priznanje polozaja stranskega
udelezenca v upravni postopek za izdajo OVS za poseg: avtocestni odsek Koseze-Kozarje (razsiritev v
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Sestpasovnico), MOP ARSO st. 35400-139/2019-2 z dne 25.03.2019, je podjetje Epi Spektrum d.0.0. v
posebnem dopisu dne 02.04. 2019 naslovljenega na PNZ d.o.o0. kot izdelovalec strokovnih podlag s
podrocja vplivov posega na obremenitev s hrupom in vibracijami ter na kakovost zraka med izvedbo
posega ter kot sodelavec pri izdelavi Porocila o vplivih na okolje za podrocje varstva pred hrupom,
vibracijami in kakovosti zraka (nosilec Aquarius d.o.0. Ljubljana) podal odgovore na dokument
Pripombe na vlogo za OVS za razsiritev AC odseka Koseze-Kozarje v Sestpasovnico, Darinka, Irena,
Matej Ferkulj z dne 19.03.2019. Z dopisom §t. 7.0.1/2019-O-044-KV-18 je DARS 4.4.2019 podal
Opredelitev do zahteve za vstop v postopke MOP ARSO. Dopis je v prilogi 1 tega dokumenta.
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Priloga 1: Dopis st. 7.0.1/2019-O-044-KV-18 (DARS d.d., z dne 4.4.2019)
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tZ: DSEBNI PRE.JFM Datum: 0 4 -04- 209
Rovezava: D11190009315
rAGENCUA REPUBI.IKE SLOVENIJE ZA OKOLJE
LJUBLJANA, Vojke w2 1b 02
Ministrstvo RS za okolje in prostor —
Agencija RS za okolje PRtz  2osle
Vojkova 1b b, 04, 2019 |
_'.’.'-:-;rl. = ‘Pn'\cr\?:
1000 Ljubljana
Stevilka zadeve

Zadeva: Opredelitev do zahteve za vstop v postopek - priznanje polozaja stranskega udelezenca v
upravni postopek za izdajo okoljevarstvenega soglasja za poseg: razdiritev avtocestnega
odseka Koseze-Kozarje (razsiritev v Sestpasovnico) — poziv za izjasnitev

2veza: Zahteva za vstop v postopek - priznanje poloZaja stranskega udelezenca v upravni postopek
za izdajo okoljevarstvenega soglasja za poseg: raziritev avtocestnega odseka Koseze-Kozarje
(razsiritev v Sestpasovnico) — poziv za izjasnitev (dopis ARSO 5t. 35400-139/2019-2 z dne
25.3.2019)

St. upravne zadeve: 35400-139/2019

Spostovani,

dne 27.3.2019 smo z vade strani prejeli dopis Zahteva za vstop v postopek — priznanje poloZaja stranskega
udeleZenca v upravni postopek za izdajo okoljevarstvenega soglasja za poseg: razsiritev avtocestnega odseka
Koseze-Kozarje (razsiritev v Sestpasovnico) — poziv za izjasnitev (dopis ARSO §t. 35400-139/2019-2 z dne
25.3.2019), v katerem nas pozivate, da se do poziva opredelimo v roku 8 dni od prejema poziva, t.j. do
4.4.2019.

V dopisu navajate, da ste v ¢asu javne razgrnitve, dne 19.3.2019 s strani Darinke Ferkulj, Irene Ferkulj in
Mateja Ferkulja, vsi stanujoci na naslovu Cesta na Kljuc 36, 1000 Ljubljana, prejeli zahtevo za vstop v upravni
postopek za izdajo okoljevarstvenega soglasja za poseg: avtocestni odsek Koseze-Kozarje (razsiritev v
Sestpasovnico). K dopisu je priloZena fotokopija zahteve za vstop, iz katere je razvidno, da navedene osebe
bivajo na naslovu Cesta na Klju¢ 96. 1z navedenega smatramo, da je v dopisu ARSO prislo do napake pri
navedbi hisne Stevilke.

V nadaljevanju vam posredujemo naslednja pojasnila, ki sledijo iz zahteve za vstop ter se nana$ajo na objekt
Cesta na Klju¢ 96. Pojasnila so razdeljena v dve tocki, in sicer v tocki 1 so podane splo$ne ugotovitve o
pri¢akovanih vplivih gradnje in obratovanja na stavbo Cesta na Klju¢ 96, v to¢ki 2 pa pojasnila v zvezi s
pripombami, ki se nana3ajo na osnutek okoljevarstvenega soglasja.

1. Splo3no o pricakovanih vplivih gradnje in obratovanja na stavbo Cesta na Klju¢ 96

Za objekt Cesta na Klju¢ 96 so bili preverjeni pri¢akovani vplivi med gradnjo in obratovanjem. Podatki o
ocenjenih vplivih med gradnjo in obratovanjem AC odseka Koseze-Kozarje na okolje so povzeti po naslednjih
strokovnih podlagah:
- Porodilo o vplivih na okolje za avtocestni odsek Koseze — Kozarje (razsiritev v $estpasovnico), Aquarius
d.o.o. Ljubljana, 5t. 1373-16 PVO, maj 2018, dopolnitev december 2018 (v nadaljevanju PVO)
- Obratovalni monitoring hrupa za omreZje cest, ki so v upravljanju DARS d.d. za leto 2016, JV PNZ

d.o.0. & Epi Spektrum d.o.0. & A-projekt d.o.o., §t. 18 713, december 2018
Sk
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- 9/06 Elaborat, Ocena obremenitve s hrupom s prediogom ZPH, PNZ d.o.0., §t. 12- 1561/HR_16_565, '\
januar 2018, dopolnjeno april 2018

- 9/11 Elaborat ocene obremenitve okolja s hrupom Epi Spektrum d.o.o., §t. 2016-040b/PVO, januar
2018, dopolnjeno februar 2019

- 9/14 Elaborat ocene kakovosti zraka v ¢asu gradnje, Epi Spektrum d.o.0., $t. 2016-040c/PVO, januar
2018, dopolnjeno februar 2019

Stavba Cesta na Klju¢ 96, parcela $t. 1829/6 k.o. 1994 Dobrava, lezi oddaljenosti 53 m od desnega voznega
pasu AC odseka A1/0015 Lj. (Koseze-Kozarje) v km 1,380. Stavba je pred hrupom z AC delno zadlitena s
protihrupno ograjo viSine do 5,0 m, ki se zaéne priblizno 30 m severno od stavbe in poteka vse do razcepa
Kozarje v skupni dolZini 1.027 m. Fotografija stavbe Cesta na Klju¢ 96 je na sliki 1.

Obremenitev s hrupom je pri stavbi povefana ¥e v obstojeCem stanju. Po podatkih obratovalnega
monitoringa hrupa za leto 2016 je obremenitev s hrupom v najvisji etaZi stavbe v no€nem €asu do 59 dB(A),
v celodnevnem obdobju 67 dB(A), medtem ko je obremenitev v vidini pritli¢ja v no&nem ¢tasu do 50 dB(A), v
celodnevnem obdobju do 58 dB(A). V vi§jih etaZah stavbe so razen v dnevnem obdobju v vseh obdobjih
dneva preseZene mejne vrednosti kazalcev hrupa.

Slika 1: Fotografija stavbe Cesta na Klju¢ 96, Ljubljana, pogled z vzhoda

Pri stavbi Cesta na Klju¢ 96 se bo med razSiritvijo AC obremenitev okolja s hrupom, vibracijami in prasnimi
delci povedala zaradi gradbenih del in zaradi prevozov materiala za potrebe gradnje. Stavba bo od gradbis¢a
na AC oddaljena 30 m, od obmodja rusitve stavbe Cesta na Klju¢ 98 pa 18 m.

Obremenitev okolja bo povetana pri intenzivnih zemeljskih delih, rusenju obstoje¢ih stavb na sosednji
vzhodni parceli, pilotiranju za temelje objektov (razsiritev nadvoza 4-3), v manjsi meri tudi zaradi transporta
za potrebe gradnje. Najvedja obremenitev stavbe je pri¢akovana v ¢asu med odstranitvijo obstojece in
postavitvijo nove ograje (okvirno 3tirje meseci) ter v asu rusitve sosednje stavbe Cesta na Kljuc 98.

Gradbena dela na AC bodo v blizini stavbe potekala do 10 mesecev (faze 2, 3 in 5). Glede na umestitev trase
v prostor in zaradi $iritve potrebnih ukrepov (nasip ob desnem robu, manjsi vkop ob levem robu) je ocenjeno,
da bodo intenzivna dela na odseku dolZine 60 m najblize stavbi trajala cca. 7 - 10 dni, ko bo vpliv izrazito
povetan (hrup, vibracije emisija delcev PMyo). Rusitvena dela za odstranitev sosednje stavbe ter pilotiranje
za temelje nadvoza, pri katerih bodo prisotni tudi impulzni viri hrupa, predvidoma ne bodo trajala vec kot 7
dni.



Dodatno je v &asu pripravljalnih in zemeljskih del ter v &asu rusitve sosednjega objekta ocenjeno povecanje
koncentracij delcev PMyo, ki pa ga je mono z rednim in ucinkovitim izvajanjem predvidenih protiprasnih
ukrepov omejiti v zakonsko dovoljeni okvir.

Ocena obremenitve s hrupom med obratovanjem AC odseka je izdelana na podlagi napovedi prometa za
plansko obdobje v letu 2040 z upo¥tevanjem v projektu PGD predvidenih dodatnih ukrepov varstva pred
hrupom. V okviru raziritve AC odseka je za zaitito obmocja zahodno od AC predvidena izvedba nove
protihrupne ograje vse od vkopa pri Gradu Bokalce do nadvoza Ceste Dolomitskega odreda viSine do 5,0 m,
dodatno je predvidena preplastitev cesti$¢a z delno absorpcijske obrabne plastjo, s katero se bo zmanjsala
emisija hrupa.

Kljub izvedbi obseZnih protihrupnih ograj in drugih ukrepov bo obremenitev s hrupom v visjih bivalnih etazah
stavbe (3. in 4. etaZa) v veernem, noénem in celodnevnem obdobju presegala mejne vrednosti za linijski vir
hrupa.

Za odpravo ¢ezmerne obremenitve je bil v projektu PGD skladno z dolotili 8. tocke 9. ¢lena Uredbe o mejnih
vrednosti kazalcev hrupa v okolju, Uradni list RS, $t. 43/18, izveden pregled potrebnosti izvedbe pasivne
protihrupne zas¢ite (Elaborat pasivne protihrupne zai¢ite, PNZ d.o.0., $t. 12-1561/PAS_16_565). Pri pregledu
je bilo ugotovljeno, da so varovani prostori v stavbi Ze ustrezno zvocno izolirani v skladu s predpisom, ki ureja
za$tito pred hrupom v stavbah, in da dodatni ukrepi na stavbi niso potrebni.

2. Pojasnila na pripombe osnutka okoljevarstvenega soglasja

1. Str. 18; pri navedbi obmodja posega, na katerem bi nameravani poseg povzrocil obremenitve okolja v
Casu obratovanja, je izpuicena parcelna $tevilka z naso nepremicnino, 1829/6, k.o. 1994 Dobrova

Pojasnilo: V skladu z Uredbo o mejnih vrednostih kazalcev hrupa v okolju (Uradni list RS, t. 43/18), se
hrup ocenjuje in primerja z mejnimi vrednostmi na mestih ocenjevanja hrupa. Mesto ocenjevanja hrupa,
ki ga povzrota posamezni vir hrupa, je v skladu z uredbo pred fasadami najbolj izpostavljenih stavb z
varovanimi prostori. V kolikor v razdalji z vodoravno projekcijo 500 m od vira hrupa ni stavb z varovanimi
prostori, se za mesto ocenjevanja izbere mesto v r'ézdalji 500 m od vira hrupa. Hrup lahko potencialno
vpliva na zdravje ljudi zgolj v kolikor na fasadi stavbe povzro¢a imisijo, ki je vi$ja od mejne vrednosti, ki
velja za obravnavani vir. Glede na dolo¢ila 18. totke 3. ¢lena Uredbe je vplivho obmocje vira hrupa
obmotje, v katerem je na podlagi vrednotenja kazalcev hrupa na podlagi priloge 4, ki je sestavni del te
uredbe, ocenjeno, da je hrup zaradi obratovanja vira hrupa na tem obmocju visji od mejnih vrednosti za
lIl. stopnjo varstva pred hrupom. Mejne vrednosti so dolofene za mesta ocenjevanja hrupa, torej za
fasade izpostavljenih stavb z varovanimi prostori. V skladu z navedenim je vplivno obmodje vira hrupa
dolo&eno kot obris vseh posameznih stavb z varovanimi prostori, na fasadah katerih vir povzroca
obremenitev, ki je vi§ja od mejne vrednosti za lll. stopnjo varstva pred hrupom. Skladno z 8. tocko 9.
¢lena Uredbe se pri presoji vplivov na okolje za linijski vir hrupa Steje, da obremenitev stavb ni tezmerna,
&e so upostevani ali izvedeni tehnigno, prostorsko in ekonomsko upraviceni ukrepi za zmanj$anje emisije
na viru hrupa in aktivne zas€ite vira hrupa, ter so v vplivnem obmocdju vira hrupa:
= na obstojecih varovanih prostorih naértovani ukrepi pasivne protihrupne zascite,
: obstojeci varovani prostori Zze zvo&no izolirani v skladu s predpisom, ki ureja zascito pred
hrupom v stavbah,
- obstojeci objekti, pri gradnji katerih bi obremenitev zaradi vira hrupa morala biti upo3tevana,
ali
- izvedba ukrepov na obstojedih objektih zaradi njihovega slabega gradbenega stanja ni
mogo&a oziroma bi lahko ogrozila stati¢no stabilnost stavbe z varovanimi prostori.
Z dodatnimi pasivnimi ukrepi se doseZe zmanjsanje obremenitve v za hrup obCutljivih bivalnih prostorih,
kar posledi¢no zmanj$a vpliv na zdravje ljudi med zadrZevanjem v stavbi, medtem ko v zunanjem okolju
obremenitev $e vedno presega mejne vrednosti, kar velja tako za stavbe, ki so ustrezno zvo¢no izolirane,
kot za tiste, ki so potrebne sanacije.



Na podlagi navedenega se bo v PVO gradbena parcela objekta Cesta na Klju¢ 96, parcela 3t. 1829/6, k.o.
1994 Dobrava, vklju¢ila med obmo¢ja pomembnega vpliva na zdravje in premoZenje ljudi med
obratovanjem.

Str. 20: A) Varstvo pred hrupom, A2) Pricakovani vplivi v ¢asu pripravijainih del in gradnje ter pogoji.
Zapisano je, da se ‘gradbisce najbolj pribliza stanovanjski poselitvi na obmodju Ceste Bokalce, Ceste na
Vrhovce, Ceste dolomitskega odreda’. V besedilo je treba dodati Cesto na Kljuc 96.

Pojasnilo: Navedba je Ze vklju¢ena v PVO, in sicer na strani 114 poro¢ila (poglavje 5.2.1.1):

»Obremenitev s hrupom med gradnjo bo najveéja pri intenzivnih zemeljskih delih, ruenju obstojecih
stavb, pilotiranju za temelje vecjih objektov (most, podvoz, podhod). Vpliv gradnje na oZjem obmodju ob
gradbi3¢u bo neposreden in kratkorocen, na Sir§em vplivnem obmotju pa bo prisoten tudi daljinski vpliv
zaradi prevozov gradbenega in viSkov izkopnega materiala, vpliv bo kratkoroéen.

Glede na celoletno povprecje mejne vrednosti kazalcev hrupa, ki ga bo povzrodalo gradbisée, ne bodo

presezene pri nobeni stavbi z varovanimi prostori. V ¢asu gradnje se bo obremenitev okolja s hrupom

kratkorocno najbolj povecala na naslednjih obmogjih:

- Cesta na Bokalce, od km 1.531 do km 1.565, levo; stanovanjska stavba Cesta na Bokalce 28 in Cesta
na Bokalce 49, povecana obremenitev zaradi razsiritve AC ter nadvoza 4-2, ureditev deviacije 1-3
Cesta na Bokalce.

- Cesta na Vrhovce, km 1.820, levo; stanovanjska stavba Cesta na Vrhovce 52, povecana obremenitev
zaradi razsiritve AC ter podvoza 3-3, ureditev deviacije 1-4 Cesta na Vrhovce.

- Cesta naKljuc, km 2.287, desno; stanovanjska stavba Cesta na Klju¢ 96, povecana obremenitev zaradi
razsiritve AC ter nadvoza 4-3, ureditev deviacije 1-5 Cesta Dolomitskega odreda.

- Cesta Dolomitskega odreda, km 2.335, levo; stanovanjska stavba Cesta Dolomitskega odreda 163,
poveana obremenitev zaradi razdiritve AC ter nadvoza 4-3, ureditev deviacije 1-5 Cesta
Dolomitskega odreda.

V tasu gradnje bo promet potekal po 4 pasovih AC, hitrost na AC bo omejena na 60 km/h, obstojece

protihrupne ograje bodo odstranjene. Po terminskem planu je $tiri mesece po rusitvi obstojecih ograj

predvidena postavitev novih protihrupnih ograj. Predvsem pri stavbah Cesta na Klju¢ 96 in Cesta

Dolomitskega odreda 163 bo v obdobju 4 mesecev brez protihrupnih ograj povefana celotna

obremenitev s hrupom. Pri obeh stavbah je predvidena pasivna protihrupna zad¢ita, ki jo je potrebno

izvesti pred pricetkom gradnje.«

Podrobnej$a ocena obremenitve stavbe med izvedbo posega je povzeta po strokovni oceni 9/11 Elaborat
ocene obremenitve okolja s hrupom. Gradbena dela in transport bodo potekali le v dnevnem &asu. Pri
stavbi je merodajno letno povprecje neposrednega vpliva gradnje ocenjeno na 60 dB(A), dnevno
povpretje v &asu intenzivne gradnje zaradi moznih dodatnih vplivov zaradi impulznega hrupa (hidravli¢no
kladivo) na 66 dB(A). Mejni vrednosti kazalcev hrupa za obratovanje gradbiita v dnevnem in
celodnevnem obdobju (65 dB(A)) ne bosta preseZeni, v &asu intenzivnih del pa so pri¢akovane povecane
konicne ravni hrupa. Ne glede na bliZini gradbi3¢a bodo gradbena dela na tem odseku &asovno omejena,
zato na letnem povprecju prekomerne obremenitve s hrupom zaradi gradbi$¢a kot vira hrupa ni
pricakovati.

Najvedji vpliv med izvedbo posega na celotno obremenitev je pri¢akovati med odstranitvijo obstojece in
postavitvijo nove protihrupne ograje. V ¢asu gradnje bo promet potekal po 4 pasovih AC, hitrost na AC
pa bo omejena na 60 km/h. Po terminskem planu je postavitev novih ograj predvidena &tiri mesece po
ruditvi obstojecih. V tem obdobju bo stavba Cesta Na Klju¢ 96 neposredno izpostavljena hrupu AC. V
obstojeCem stanju (leto 2016) obremenitev s hrupom v najvisji etaZi stavbe zaradi obratovanja AC v
noCnem obdobju dosega 59 dB(A), v ¢asu gradnje bo zaradi odstranitve protihrupne ograje in porusitve
sosednje stavbe obremenitev s hrupom zaradi obratovanja AC zaasno poveéana na 65 dB(A). Celotna
obremenitev v ¢asu gradnje na celoletnem povpre¢ju bo po oceni dosegala 66 dB(A) v dnevnem obdobju
in 67 dB(A) za kazalec LDVN.

Za obmocja ob gradbiSéu mora v skladu z Zakonom o varstvu okolja izvajalec gradbenih del zagotoviti, da
obremenitev okolja med gradnjo ne bo presegala zakonsko predpisanih mejnih vrednosti oz. zagotoviti
ustrezne ukrepe za omilitev vplivov. Zmanj$anje obremenitve s hrupom med gradnjo je mo#no doseti



predvsem z logisti¢nimi ukrepi ter z izvedbo zaasnih polnih gradbi$énih ograj, s katerimi se bo zmanjsala
tako obremenitve s hrupom kot pradenje z obmodja gradbidca, kar velja za celotno obmodje posega. Pri
stavbi je med gradnjo predvidena izvedba monitoringa hrupa.

V zvezi z zgoraj navedenim se bo v PVO obmocje v okolici stavbe Cesta na Kljuc¢ 96 vkljucilo med obmodja
s pricakovanimi povecanimi vplivi med gradnjo.

Str. 24: B) Varstvo zraka, B2) Pri¢akovani vplivi v ¢asu pripravijalnih del in gradnje ter pogoji. Zapisano je,
da 'bodo zaradi povecane onesnaZenosti zraka z delci PM1o najbolj obremenjena obmodja na obmodju
Cest na Bokalce in Vrhovce, Dolomitskega odreda ter Spanova pot.” V besedilo je treba dodati Cesto na
Klju¢ 96.

Pojasnilo: Navedba je posredno Ze vkljuéena v PVO, in sicer na strani 149 porocila (poglavje 5.2.1.1),
potrebna bo dopolnitev sklepnih ocen in povzetkov:

V okviru strokovnih podlag (Elaborat ocene kakovosti zraka v ¢asu gradnje) je ocenjeno, da bo dodatna
onesnaZenost z delci PMyo pri stavbi poveéana in da bi brez upostevanja omilitvenih ukrepov najvisja
dnevna koncentracija delcev PMyo do 138 pg/m? srednja letna koncentracija bo 23 pg/m?3, kar bi na
dnevni ravni pomenilo preseganje mejne koncentracije (50 pg/m?3).

Omilitveni ukrepi za zmanjSanje pradenja z obmocja gradbi$c¢a so zakonsko opredeljeni, za nadzor nad
izvedbo je pristojen investitor, zavezanec za izvajanje je izvajalec. Na celotnem obmo¢ju gradbi$éa in
transportnih poti je potrebno redno in uinkovito izvajanje protiprasnih ukrepov, Se posebej zato, ker je
obmocje MOL opredeljeno kot obmodje s ezmerno onesnazenostjo zraka z delci PMo.

Z upostevanjem omilitvenih ukrepov, predvsem rednim vlaZenjem gradbis¢a in transportnih poti ter
dodatnih ukrepih v ¢asu rusitve sosednjega objekta (ponjave, sprotno vlaZenje), bo najvi$ja dnevna
koncentracije delcev PMio 33 pg/m?, srednja letna pa 7 pg/m3 in mejne vrednosti koncentracije delcev
PMio ne bodo preseZene. Pri stavbi so v okviru spremljanja stanja v ¢asu gradnje predvidene meritve
delcev PMyg.

V zvezi z zgoraj navedenim bo v PVO obmocje v okolici stavbe Cesta na Kljuc¢ 96 vklju¢ena med obmocja
s pricakovanim povecanjem onesnaZenosti zraka z delci PMyo v éasu gradnje.

str. 24; B) Varstvo zraka, B2) Pricakovani vplivi v Easu pripravijalnih del in gradnje ter pogoji. Glede na
Uredbo o kakovosti zunanjega zraka (Uradni list RS, $t. 9/11, 8/15 in 66/18), ki doloca tudi mejne vrednosti
za varovanje zdravja ljudi, je obmocje posega razvrsc¢eno v obmocje onesnaZenosti zraka, kjer raven
onesnaZevanja presega alarmno vrednost. Zaradi obratovanja gradbis¢a in gradbiscnih poti, bi
koncentracije delcev PMyo, ki so zdravju najbolj skodljivi, asu intenzivnih gradbenih del pri najbliZjih
stanovanjskih stavbah brez izvajanja omilitvenih ukrepov na dnevni ravni dosegale preko 157 ug/m?, na
letni ravni pa do 30 ug/m® Dnevna dovolijena meja je torej veckrat preseZena, tudi letna mejna
koncentracija teh delcev za varovanje zdravja ljudi je preseZena. Verjetnost, da bi mehki ukrepi, ki jih je
predvidel nosilec posega v 11./2./2.1 izreka predloga okoljevarstvenega soglasja, odlocilno vplivali na
manjse obremenitve z onesnaZenostjo zraka, je, glede na nase izkusnje, manj verjetna.

Pojasnilo: Sir$e obmocje posega je skladno z Uredbo o kakovosti zunanjega zraka razvri¢eno v obmogje
onesnaZenosti zraka SIC (celinsko obmocje), na obmodju Mestne obcine Ljubljana v obmoéje SIL, ki je
zaradi onesnaZenosti zraka z delci PMyg razvric¢eno v I. stopnjo onesnaZenosti zraka. Na obmodju MOL
mejna letna koncentracija delcev PMygsicer ni presezena, je pa v zimskem obdobju v ¢asu kurilne sezone
pogosto preseZena mejna dnevna koncentracija (50 pg/m?3), ki je lahko v koledarskem letu preseZena 35
krat. OnesnaZenost zraka z delci PM1o na obmodju MOL se sicer v zimskem obdobju bistveno ne razlikuje
od ostalih krajev v notranjosti Slovenije.

Podrobnejsi omilitveni ukrepi za zmanjSanje onesnaZenosti zraka z delci PM1; so opredeljeni v PVO in v
strokovni oceni 9/14 Elaborat ocene kakovosti zraka v ¢asu gradnje.



Ukrepi so navedeni v nadaljevanju:

Splosno

Ukrepi,

Gradbi¢e bo glede na povrsino in koli¢ino vgrajenega materiala ter potrebnega Cas trajanja
spadalo med posege za katere velja Uredba o preprefevanju in zmanjSevanju emisije delcev iz
gradbisc.

Med gradnjo bo potrebno na celotnem obmodju gradnje izvajati redne in u€inkovite protipradne
ukrepe za zmanj§anje emisije prahu iz obmocja gradbiséa, zacasnih lokacij za odlaganje materiala
ter transportnih poti. Pri najbolj izpostavljenih stavbah bo potrebno za zmanjSanje zapradenosti
izvesti tudi zaasne gradbi$tne ograje, prav tako je smiselno, da se Ze v zacetni fazi gradnje izvede
¢im vedji obseg predvidenih protihrupnih ograj, kjer je to glede na predvideno dinamiko del
izvedljivo.

Dodatno je predlagana ustrezna utrditev in protiprasna preplastitev vseh navezovalnih cest na
gradbisle, v ¢&im zgodnejsi fazi pa tudi protiprasna ureditev gradbis¢a (poloZitev ustrezne frakcije
materiala in posebne bitumenske emulzije, ki zmanj$a vsebnost melja na podlagi), po kateri bo
potekala veéina prevozov gradbenega in viskov izkopnega materiala.

Za zmanj$evanje emisije prahu, ki nastajajo pri gradbenih in drugih delih v gradbenistvu je treba
upostevati naslednje omilitvene ukrepe:

e prepoved uporabe necestnih premi¢nih strojev, ki se uporabljajo v gradbenidtvu, brez
filtrov za deice, se uvede najkasneje v obdobju dveh let po zacetku izvajanja ukrepov za
zmanjsevanje emisije PMyg,

e na celothem obmodju gradnje je treba zagotoviti obvezno izvajanje ukrepov za
zmanjSevanje emisije prahu pri gradbenih delih,

e predlagano je tudi, da se rusitve objektov izvajajo v ¢asu, ko je ve¢ kot 5 mm padavin
dnevno.

ki izhajajo iz zakonodaje

Potrebno je upostevati zahteve za motorje, vgrajene v gradbeno mehanizacijo ali druge naprave,
ki so na gradbi3¢u, za motorje na kompresijski vZig, zahteve za postopke mehanske obdelave na
gradbi$éu, za gradbeno mehanizacijo in druge naprave, ki so na gradbis¢u, ter za organizacijske
ukrepe na gradbiscu.

Pri gradbenih delih, pri katerih lahko nastaja povecana emisija delcev, se morajo izvajati naslednji
ukrepi preprecevanja in zmanj$evanja emisije delcev:

e prepovedano je odstranjevati pra$no usedlino s pihanjem, prasne povrsine Cistiti s
stisnjenim zrakom ali Cistiti na obmodju gradbis¢a s suhim pometanjem,

e pradne usedline je potrebno odstranjevati z vlainim ali mokrim postopkom glede na
stanje tehnike ali s sesalnim postopkom z uporabo primernega sesalnika za prah ali
prasne usedline,

¢ prah je potrebno vezati na povrSinah materialov z vzdrZevanjem vlaznosti materiala, na
primer z avtomatskim ali ro¢nim vodnim Skropljenjem,

e pri preme3anju in pretovarjanju je potrebno gradbene odpadke odmetavati z vidin, ki
niso veéje od visin posod ali zabojnikov, ki se uporabljajo za zbiranje in prevaZanje
gradbenih odpadkov, gradbene odpadke pa je treba zbirati in prevazati v zaprtih ali
pokritih posodah ali zabojnikih,

e rudenje ali razgradnjo objektov je potrebno izvesti, ¢e je tehni€no mozno, v velikih kosih,
prah pa je treba vezati na gradbeni material z moéenjem,

e pri odstranitvi objektov je treba zaradi zmanjSevanja prahu uporabljati pokrove in
zaporne stene za prepreevanje razsirjanja prahu.

Zahteve za gradbeno mehanizacijo in druge naprave, ki se nahajajo na gradbiscu:

e pri gradnji, pri kateri nastaja izrazita emisija delcev, se mora uporabljati gradbena
mehanizacija in druge naprave, ki so:

o na delovnih odprtinah, izstopnih mestih in mestih nastajanja prahu opremljene
za odsesavanje prahu, ali

o zaprti viri prahuy, ali

o opremljeni za vezavo prahu z mogenjem;




e izvajalec mora zagotoviti, da se na gradbis¢u nepokritih sipkih gradbenih materialov ne
prevazZa, skladis¢i ali pretovarja.

- Posredno je zmanjSevanje vpliva prometa na onesnaZevanje zraka, ki velja tudi za gradbié¢a,
urejeno tudi v Zakonu o pravilih cestnega prometa (ZPrCP, Uradhni list RS, §t. 109/2010, 57/2012,
63/2013):

- Zagradbice je treba zaradi prepredevanja in zmanjdevanja razpriene emisije delcev zagotavljati
Se naslednje organizacijske ukrepe:

® na gradbisCu je treba zmanjSevati koli¢ine skladié¢enega gradbenega materiala in
gradbenih odpadkov,

e skladiCeni gradbeni material je treba zaradi zmanj$anja prasenja prekrivati, vlaZiti ali
zaslanjati pred vplivi vetra,

® na izvozih z gradbidnih cest oziroma izvozih iz gradbi$¢ na ceste, ki so javno dobro, je
treba zagotoviti pranje koles in podvozja vozil,

e gradbiscne ceste, ki se bodo uporabljale vet kot 12 mesecev morajo biti prevleéene z
nosilno asfaltno podlogo ali neprekinjeno omocene s tekoginami, ki vefejo prah na
povr$ini cesti$ca,

¢ redno je treba Cistiti gradbi$tne ceste z u¢inkovitimi pometalnimi stroji, ki ne povzrocajo
prasenja, ali s postopki mokrega &iséenja,

e na gradbiscu je treba omejiti hitrost vozil na najve¢ 10 km/h.

- lzvajalec del mora zagotoviti, da se sipki gradbeni material, gradbeni odpadki in drug gradbeni
material, ki povzro¢a pradenje, dovaZa na gradbidée ali odvaZa z gradbi$ca v transportnih
sredstvih, ki so pokrita ali zaprta, ali na kakSen drug natin, ki onemogoéa pra$enje. Pri tem je
potrebno upoStevati Pravilnik o nalaganju in pritrjevanju tovora v cestnem prometu. V skladu s
tem pravilnikom in z Uredbo o prepre¢evanju in zmanj$evanju emisije delcev iz gradbis¢ so za ¢as
gradnje predvideni Se naslednji ukrepi:

e ureditev vseh izhodov iz gradbis$¢a z redetko, ustrezno opremljeno s filtri in lovilcem olj,
nad katero se podvozje, kolesa in keson vozil obvezno spirajo preden se vozilo prikljuéi iz
gradbi$cne ceste na javno cestno omreije,

® potrebno si je prizadevati uskladiti odvoze in dovoze materiala, tako da bi v obe smeri
peljali polni kamioni,

¢ dostopne ceste na gradbi$ée je potrebno redno éistiti z viaznimi ali mokrimi postopki,

® upostevanje emisijskih norm v skladu z zahtevami emisijskih uredb pri zacasnih
gradbenih objektih, uporabljenih gradbenih strojih in prevoznih sredstvih; ukrep zahteva
uporabo tehnicno brezhibnih gradbenih strojev in prevoznih sredstev ter njihovo redno
vzdrZevanje,

® necestni premicni stroji, ki se uporabljajo v gradbenistvu, se ne smejo uporabljati brez
filtrov za delce, enako velja za vozila, namenjena transportu, ki uporabljajo dizelsko
gorivo,

e stalne ali zaCasne lokacije za odlaganje sipkega materiala niso dovoljene tudi v
neposredni bliZini stanovanjskih objektov, kar velja tudi za za¢asno skladi$¢enje humusa
ob trasi,

¢ zalasne lokacije za odlaganje sipkega materiala morajo biti locirane znotraj obmo¢ja DLN
in morajo biti od stanovanjskih stavb oddaljene vsaj 100 m,

* potrebno je sprotno rekultiviranje dokonéanih obmod¢ij (gradbice, okolica objektov),

® zmanjsati gostoto prevozov gradbenega materiala po dovoznih cestah skozi stanovanjsko
poselitev na najniZjo moZzno raven,

e v primeru ugotovljenih preseganj mejnih vrednosti onesnaZeval ureditev zaasnih
gradbiscnih ograj, s katerimi se bo dodatno prepretevalo $irjenje prasnih delcev iz
odkritih povrsin gradbis¢a do bliznjih stanovanjskih obmodij.

- ZaizboljSanje kakovosti zraka na obmocju Mestne obéine Ljubljana je sprejet Odlok o naértu za
kakovost zraka na obmocju Mestne ob¢ine Ljubljana, Uradni list RS, §t. 24/14 in 77/17. V odloku
so opredeljeni osnovni ukrepi za zmanj$anje emisij delcev PM10 ter posledi¢no tudi drugih




onesnaeval v zrak. Za zmanj$evanje pragenja deponij, gradbiS¢ in voznih povrsin je v odloku
predvideno naslednje: \

e izvajalci gospodarskih dejavnosti proucijo in uporabljajo nove metode koagulacije, ki
ucinkovito zmanjsujejo nastanek prahu.

e izvajalci gospodarskih dejavnosti perejo gume v vseh primerih, pri katerih bi te dodatno
obremenile zrak s prasnimi delci.

e izvajalci gospodarskih dejavnosti zagotavljajo sistem vlazenja deponij peska in trdnih
snovi na odprtih skladi$¢ih in dvoris¢ih, ob daljsi susi pa mokrenje dvorisé, ki so huje
obremenjena.

e priporota se zvisevanje vlaZnosti materialov, Ce to ne vpliva na kakovost proizvoda.

- Na obmogju celotne Mestne ob¢ine Ljubljana velja Odlok o nadrtu za kakovost zraka na obmotju
mestne obtine Ljubljana (Uradni list RS, $t. 77/17). V skladu s etrto totko 6. ¢lena Uredbe o
prepreéevanju in zmanj$evanju emisije delcev iz gradbis¢, je prepovedano na gradbid¢ih drobiti,
lomiti ali mleti gradbene odpadke, vkljuéno z uporabo premicnih drobilnikov.

- Protipra$ni ukrepi med gradnjo morajo biti predloZeni v potrditev investitorju pred zatetkom
gradnje. Zavezanec za izvajanje z elaboratom predpisanih ukrepov je izvajalec gradbenih del.
investitor mora pred zaletkom gradnje zagotoviti, da je izvajalec seznanjen z vsebino tega
elaborata (elaborat prepre¢evanja in zmanjsevanja emisije delcev iz gradbis¢).

- Izvajalec mora tudi opozoriti investitorja, da vnese v elaborat vse spremembe in dopolnitve, ki
nastajajo med gradnjo v zvezi z ukrepi za preprefevanje in zmanj$evanje emisije delcev iz
gradbis&a. Protipra$ni ukrepi se morajo izvajati na celotnem obmoc¢ja gradbiiéa in transportnih
poti, e posebej utinkovito in redno pa na obmodjih, ki leZijo v neposredni bliZini stanovanjske
pozidave.

Ukrepi, ki izhajajo iz presoje
- lzvedba apnene stabilizacije nasipov lahko povzroca nekontroliranega prasenja med gradnjo (
vpliv vremena in tehnologija gradnje), s prekomernim pradenjem lahko vpliva tudi na varnost
prometa, ki poteka tik ob gradbidCu. V casu izvedbe je tako potrebno upostevati naslednje
dodatne omilitvene ukrepe:
- Postopek se izvaja v obdobjih manj intenzivnih vetrov,
e ne sme se izvajati v obdobju zadrZevanja visokih voda,
e potrebna bo postavitev protipradnih zaslomb, ki bo omejevala emisijo prasnih delcev
proti cestid€u ter tudi v bliznje naravno in bivalno okolje,
e uporablja se Zivo apno,
e centralna priprava zemljine na obmogju prikljucka Brdo (faza 1).

5. Str. 28: C) Varstvo pred vibracijami, C2) Pricakovani vplivi. Zapisano je, da je 'vplivno obmocdje vibraclj
ocenjeno na 10 m pas ob gradbiScu'. Po naSem mnenju in prakticnih izkusnjah iz preteklih avtocestnih
gradenj ne tem obmodju, je vplivno obmocje za vibracije doloceno preozko in bi ga bilo treba razsiriti.
Posledicno bi bilo treba v navedbo stanovanjskih stavb dodati tudi Cesto na Klju¢ 96, tudi z vidika odmika
nage stanovanjske nepremicnine od sosednje, ki je predvidena za rusenje.

Pojasnilo; Vpliv vibracij na bliZje objekte bo najvecji v Casu pripravljalnih zemeljskih del, rusitve obstojetih
objektov, utrjevanja spodnjega ustroja, pilotiranje za temeljenje vedjih objektov ter protihrupnih ograj,
vir vibracij bo tudi transport za potrebe gradnje s tezkimi tovornimi vozili po AC omreZju.

Vibracije impulznega znataja bodo nastale pri uporabi udarnih kladiv, rusitvenih delih, delu s padajocimi
ali pnevmatskimi dleti za rahljanje trdne zemeljske podlage, pri padanju vecjih mas ter pri temeljenju za
vegje objekte in protihrupne ograje. Vir vibracij na obmodju gradbi$¢a in gradbis¢nih poti bo lahko tudi
voZnja tezkih gradbenih strojev in tovornih vozil po neravni podlagi. Ob&asne stacionarne vibracije
nastajajo pri uporabi stresalnikov in strojev za komprimiranje podlage kot so vibracijski valjarji in nabijala
(vibronabijac).

V splo$nem velja, da je oZje vplivno obmocje vibracij v tasu gradnje ocenjeno na 10 m pas od roba
gradbigca, Sirse vplivno obmogje v fazi dolgotrajne in intenzivne gradnje pa v primeru tr8ih podlag tudi
do razdalje 50 m.



Razéiritev AC odseka ne bo zahtevala veliki premikov in utrjevanja zemeljskih mas, prav tako se bo vecina
transporta za potrebe gradnje izvajala po sami AC, zato z izjemo kratkotrajnih vplivov v ¢asu rusitve
sosednje stavbe Cesta na Kljué 98 ter pilotiranju za temelje nadvoza 4-3 ni pricakovati.

Glede na vrsto in velikost ter trajanje posega v primeru upostevanja predvidenih omilitvenih ukrepov
(¢asovna omejitev, izbira mehanizacije in transportnih poti) ob&utnega vpliva vibracij na konstrukcijo

stavb in prebivalce ni pri¢akovati.

Lep pozdrav.
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