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Zadeva: Gradnja HE Mokrice: jezovna zgradba s pripadajo¢imi posegi in akumulacijski bazen s
. pripadajocimi posegi - strokovno mnenje v postopku presoje sprejemljivosti posega v
okviru presoje vplivov na okolje in izdaje okoljevarstvenega soglasja

Z vlogo 5t. 35402-7/2015-159, z dne 18. 4. 2019, prejeto po posti dne 19. 4. 2019, ste ponovno zaprosili naslovni
Zavod za strokovno mnenje v postopku presoje sprejemljivosti gradnje HE Mokrice v okviru presoje vplivov na
okolje in izdaje okoljevarstvenega soglasja zaradi ponovno dopolnjene vioge, in sicer za posege: jezovna
zgradba s pripadajolimi posegi in akumulacijski bazen s pripadajoimi posegi. Nosilca posega sta
Hidroelektrarne na Spodniji Savi d.o.0., Cesta bratov Cerjakov 33a, 8250 Brezice in INFRA izvajanije investicijske
dejavnostid.olo., Ulica 11. novembra 34, 8273 Leskovec pri KrSkem, ki ju zastopa pooblas¢enec HSE Invest d.o.o.,
ObreZna ulica 170, 2000 Maribor.

Vlogi ste prilozili (dopisu priloZzena zgo3$¢enka):
- Porocdilo o vplivih na okolje, Dodatek za presojo sprejemljivosti (april 2018),
- Izjasnitve nosilcev nameravanega posega (aprila 2018),
- Sodbo opr. &t. IU 2589/2018-25 (v nadaljevanju Sodba),
- celotdn nabor Studij in same Studije, ki so sestavni del vsebine porocila o vplivih na okolje in dodatka za
presojo sprejemljivosti (relevantne za podrogje narava so v Prilogi 1).

Opis posega

Iz priloZenega gradiva je moc razbrati, da je gradnja HE Mokrice kompleksen poseg, ki vkljucuje izvedbo:

- jezovne zgradbe s strojnico in prelivnimi polji, premostitvijo, prikljucki na GJI ter prehodom za vodne
organizme in MHE;

- akumulacijskega bazena z visokovodnimi-energetskimi nasipi, tesnilno zaveso in zavarovanjem breZin na
levem in desnem bregu, drenaznimi kanali, prelivnim objektom, odlagalid¢i sedimentov (D1, D2, D3),
poglobitvami v akumulacijskem bazenu, ravnanjem z rodovitno prstjo;

- pripadajocih| ureditev jezovne zgradbe: 110kV daljnovoda, srednje-napetostnega priklju¢ka za potrebe
gradbisca, dovozne ceste;

- pripadajocih ureditev akumulacijskega bazena: visokovodnih nasipov za zas¢ito naselij (Mihalovec, Loce,
Rigonce), varovanje objekta Budi¢, odvajanje notranjih voda Cateskega polja, ureditve izlivnega dela Krke,
ruditve in sanacije objektov, vzpostavitev nadomestnih habitatov (NH1, NH2), ureditve mirnih obmo¢ij (MO1-
MO®6), ureditve izlivnih delov pritokov Save (Prilipski potok, Mali in Veliki Drnovec, Orehovec, Grajski potok,
Drascek, Gabrnica), izravnalnih ukrepov (renaturacija Sotle, mrtvice Prilipe, Gabrnice).




I. Strokovno mnenje v postopku presoje sprejemljivosti posega v okviru izdaje

okoljevarstvenega soglasja

izdajamo na podlagi dolo¢il 101. e ¢lena Zakona o ohranjanju narave — uradno precis¢eno besedilo (Uradni
list RS, §t. 96/04 — ZON-UPB2, 61/06 — Zdru-1, 8/10 — ZSKZ-B, 46/14, 21/18 - ZNOrg in 31/18; v nadaljevanju: ZON)
in 4. odstavka 40. ¢lena Pravilnika o presoji sprejemljivosti vplivov izvedbe planov in posegov v naravo na
varovana obmogja (Uradni list RS $t. 130/04, 53/06, 38/10 in 3/11) v skladu s 1. odstavkom 61. Clena Zakona o
varstvu okolja — uradno precis¢eno besedilo (Uradni list RS $t. 39/06, 70/08, 108/09, 48/12, 57/12 in 92/13,
56/15, 102/15, 30/16, 61/17 — GZ, 21/18 — ZNOrg in 84/18 — ZIURKOE).

A. Ugotovitev o ustreznosti in skladnosti dodatka za varovana obmocja k porocilu o vplivih na
okolje:

Po pregledu Dodatka (verzija april 2018) ugotavljamo, da po zadnji dopolnitvi (v primerjavi z verzijo
februar 2018) ni bistveno vsebinsko drugacen. Navedene pomanijkljivosti iz zadnjega mnenja (3t. 6-II-
194/26-0-17/BK z dne 23. 3. 2018; Priloga2) so bile ve¢inoma upostevane oz. zadostno obrazloZene.

Verzija gradiva PVO april 2018 na priloZeni zgo3Zenki ne odgovori na klju¢ne nove dileme, ki izhajajo iz
zadnijih Ihtioloskih monitoringov predvsem iz leta 2017 in 2018, ki jih izpostavljamo v nadaljevaniju in jih
mora Dodatek upostevati in obravnavati v smislu zadostne preprecitve 3kodljivih u¢inkov na varstvene
cilje na varovanih obmodjih oz. njihovega zmanjSanja na raven, da ti niso vec bistveni.

Iz vioge ARSO 5t. 35402-7/2015-159 in iz Sodbe opr. 8t. IU 2589/2018-25 izhaja (23. tocka), da sta na podlagi
Uredbe o vsebini porodila o vplivih nameravanega posega na okolje in nacinu njegove priprave (Ur.l. RS
St. 36/09) in Pravilnika o presoji sprejemljivosti vplivov izvedbe planov in posegov v naravo in na varovana
obmogja (Ur.l. RS st. 130/04, 53/06, 38/10 in 3/11) porocilo o vplivih na okolje in dodatek za presojo
sprejemljivosti sestavljena na podlagi podatkov, potrebnih za ugotovitev in oceno glavnih vplivov
nameravanega posega na okolje in njihovo ovrednotenie (4. alineja drugega odstavka 54. ¢lena ZVO-1). Iz
8. ¢lena Uredbe izhaja, da se za opis stanja okolja in njegovih delov na obmocju posega uporabljajo javni
podatkiiz katastrov, zbirk in drugih baz podatkov, ki jih zbirajo ali vodijo pristojni drzavni in ob¢inski organi
ali druge osebe na podlagi javnega pooblastila, ter znanstvene ugotovitve. Tudi Pravilnik v Sestem
odstavku 3. ¢lena doloca, da se pri ugotavljanju in ocenjevanju vplivov posega v naravo na varovana
obmoc¢ja med drugim uporabljajo podatki o stanju vrst, njihovih habitatov in habitatih tipov ter kakovosti
struktur in rabe, nujnih za presojo njihovega ugodnega stanja, pridobljenih s terenskimi ogledi in popisi,
kvantitativnimi modeli napovedi; podatki in ocene iz primerljivih primerov Ze izvedenih presoj
sprejemljivosti planov ali posegov v naravo ter strokovna mnenja in ocene. To pomeni, da so ti podatki,
torej tudi ihtioloske raziskave, Studije in monitoringi del vsebine porocila o vplivih na okolje in dodatka za
presojo sprejemljivosti.

Glede na zgoraj navedeno smo preudili naslednje razpoloZljive ihtioloske Studije, monitoringe in raziskave,
ki so pomembni pri ugotavljanju in ocenjevaniju vplivov posega v naravo na varovana obmodja na obmodju
HE Mokrice:
a. Studije, ki so bile na voljo za pripravo poro¢ila o vplivih na okolje pred verzijo april 2018:
Pregled stanja platnice na obmoc¢ju spodnje Save in omilitveni ukrepi na obmocju HE Mokrice,
ZZRS, maj 2015
Strokovne smernice za projektno dokumentacijo za izvedbo mirnega obmocja (MO4) pri HE
Mokrice, ZZRS maj 2017
- lhtioloske raziskave Save od HE Vrhovo do JE Kr8ko, ZZRS 2004
- lhtioloske raziskave Save in pritokov od Krékega do meje, ZZRS junij 2009
- Ihtioloske raziskave izbranih vodotokov za dopolnitev omreZja Natura 2000 izbranih
kvalifikacijskih vrst z obmo¢ja predvidene izgradnje akumulacije HE Mokrice, ZZRS december
20M



Pojavljanje zvezdogleda (Romanogobio uranoscopus) in ustreznost vodnega okolja zanj v reki
Krki, ZZRS, november 2013

Ihtiolo3ki pregled na HE Bostanj in HE Blanca, ZZRS december 2009

Ihtioloski pregled na HE Bo3tanj in HE Blanca, Monitoring ribje steze HE Blanca, ZZRS december
2010

Ihtiolo3ki pregled na HE Bostanj in HE Blanca v letu 2011, ZZRS december 2011

Ihtioloski pregled na HE Bo3tanj in HE Blanca v letu 2012, ZZRS december 2012

Ihtioloski pregled na HE Arto-Blanca v letu 2013, ZZRS februar 2014

Ihtiolo3ki pregled na HE Arto-Blanca v letu 2013, ZZRS december 2013

Ihtioloski pregled na HE BoStanj v letu 2013, ZZRS februar 2014

lhtioliéki pregled na HE Bostanj v letu 2013, ZZRS februar 2014

lhtio]béki pregled drstis¢ na obmodju akumulacijskega bazena HE Arto — Blanca in HE Kr3ko v
letu 2014, ZZRS december 2014

Monitoring rib v akumulaciji HE Krsko in njenih pritokih v letu 2014, ZZRS december 2014
Ihtioloski pregled na HE Arto-Blanca v letu 2015, Monitoring prehoda za ribe, ZZRS januar 2016
Ihtioloski pregled drstiS¢ na obmocju akumulacijskega bazena HE Kr3ko v letu 2015, ZZRS marec
2016

Ihtioloski monitoring akumulacije HE Arto-Blanca v letu 2016, ZZRS januar 2017

Ihtioloski monitoring drstis¢ na HE Kr3ko v letu 2016, ZZRS december 2016

lhtiolqﬁki monitoring prehoda za vodne organizme na HE Kr3ko v letu 2015 in 2016, maj 2016

Studije, ki nam niso bile dostopne pred izdajo strokovnega mnenja ZRSVN 3t. 6-11-194/26-0-17/BK
z dneE3.3.2o18:

Monitoring rib v akumulaciji HE Krsko in njenih pritokih v letu 2017, ZZRS december 2017
Ihtioloski monitoring drstis¢ na HE Kr3ko v letu 2017, ZZRS december 2017

Ihtioloski monitoring prehoda za vodne organizme na HE Kriko v letih 2016 in 2017, maj 2017,
vse zgornje tri smo na ZRSVN prejeli z dopisom HESS z dne 27.3.2018

Monitoring rib v akumulaciji HE Bo3tanj in njenih pritokih v letu 2018, ZZRS december 2018
Ihtioloki monitoring drstis¢ na HE Bo3tanj v letu 2018, ZZRS december 2018

Ihtioliéki monitoring drstis¢ na HE BoStanj v letu 2018, ZZRS december 2018,

vse zgprnje tri smo na ZRSVN prejeli z dopisom ARSO z dne 12.4.2019

Moniﬁoring rib na obmoc¢ju nadomestnih dr¢ in drstis¢ v Mirni pri Dolenjem Bostanju, ZZRS 2018
ki sma ga prejeli s strani ZZRS dne 27.5.2019 na podlagi nase prosnje po dostopu do informacij
javne%a znacaja

Raziskava platnice (Rutilus virgo) na obmocju spodnje Save in Krke v Sloveniji, DPRS junij 2018
ki sma jo na ZRSVN prejeli s strani ARSO dne 13.5.2019 v sklopu postopka PVO na naso prosnjo po
dopol‘ itvi vloge

Drugi javno dostopni podatki

Gove$i€, M., 2018. Kako s(m)o skuhali reko Savo. Ribi¢, Ljubljana 77(9): 246-250.

PVO mora pri presoji vplivov posega v naravo upostevati:

obst?‘ieée stanje, ekoloske zahteve platnice, varstvene cilje obmo¢ja Natura 2000

2. nove ugotovitve.

Obstajece stanje, ekoloske zahteve platnice in varstveni cilji obmo¢ja Natura 2000

Trenutne hidromorfoloske rene razmere Save in Krke so optimalne za prezZivetje platnice na Sirsem
obmo¢ju predvidene HE Mokrice. Velika reka s Sirokim koritom, optimalnim pretokom, hitrostjo in
razli¢nimi globinami vode, prisotnimi nezamuljenimi prodié¢i, optimalno nasicenostjo s kisikom in
prisotnost ustrezne hrane omogocajo funkcioniranje vseh elementov habitata platnice, tako drstis¢,
prehranjevalii¢ in pocivalis¢ kot tudi proste migracijske poti in tako zagotavlja ustrezno povezljivost.



Povzeto po Studiji Pregled stanja platnice na obmo¢ju spodnje Save in omilitveni ukrepi na obmocju HE
Mokrice (ZZRS, maj 2015) ima platnica Zivljenjsko dobo 15 let. Zivi v skupinah (Veenvliet in Kus Veenvliet,
2006). Spolno dozori v tretjem letu starosti (Povz in Sket, 1990; Mrakovci¢ s sod., 2004). Drsti se od marca
do maja pri temperaturi vode 10-14 °C (Kottelat in Freyhof, 2007). V ¢asu drsti se v skupinah seli iz vecjih
vodotokov v pritoke in re¢ne rokave med gosto vodno rastlinje in/ali na prodid¢a. Samica odloZi 40.000
do 60.000 iker, ki se prilepijo na prodnato dno (litofilna vrsta), v¢asih tudi na vodno rastlinje (Povz in Sket,
1990). Platnica je omnivora ribja vrsta, ki se ve¢inoma hrani z vodnim rastlinjem, ob&asno tudi z vodnimi
nevretendariji. Raziskava prebavil je pokazala, da med hrano rastlinskega izvora prevladujejo predvsem
kremenaste alge in med vodnimi nevretencarji li¢inke Zuzelk (Povz, 1999). Platnica je reofilna vrsta in Zivi
v tekodih srednje velikih in velikih rekah Donavskega porecja (Povz in Sket, 1990; Kottelat in Freyhoff,
2007) s kamnitim dnom (Veenvliet in Kus Veenvliet, 2006). Literatura navaja, da platnica v casu drsti
poseljuje tudi manjSe vodotoke s potopljenim vodnim rastlinjem in/ali prodnatim dnom (Povz in Sket,
1990; Kottelat in Freyhof, 2007), pri ¢emer ji takrat ustrezajo vecje hitrosti vodnega toka (Kottelat in
Freyhof, 2007).

Platnica je reofilna vrsta, ki je prilagojena na Zivljenje v re¢nih pogoijih; bistven dejavnik, ki vpliva na vse
ostale dejavnike v re¢nem ekosistemu, je hitrost vodnega toka (Bunn in Arthington, 2002). Hitrost
vodnega toka pogojuje fizikalno-kemijske dejavnike v re¢nem ekosistemu, kot sta temperatura in
nasi¢enost vode s kisikom ter bioloske dejavnike (prisotnost vrst, ki predstavljajo hrano ribji zdruzbi,
medvrstna razmerja ...). Pretok v smislu ustrezne hitrosti vodnega toka igra bistveno vlogo v Zivljenjskem
ciklu rib, katerih kriticne faze Zivljenja (npr. zacetek drsti in migracija na ustrezna drstis¢a) so vezane na
naravne spremembe in na pretocni rezim naravnega okolja.

Na podlagi zaklju¢kov biogeografskega seminarja za vrsto Rutilus pigus (IN MOD lower Sava) je bilo
dolo¢eno novo obmodje Natura 2000 Spodnja Sava s kodo SI3000304. Zakljucek biogeografskega
seminarja je bil, da je varstveni cilj obmoc¢ja zagotavljanje povezanosti populacije ribe platnice med Krko
in Sotlo. Za ohranjanje ugodnega stanja populacij platnice v rekah Krka in Sotla je treba na obmocju
Spodnja Sava zagotavljati takSne abiotske in biotske razmere, ki omogocajo prehajanje osebkov in
zadostno gensko izmenjavo med obema populacijama. Ker je razdalja med Sotlo in Krko prevelika, da bi
jo posamezni osebki lahko preplavali naenkrat, je poleg prehodnosti jezov in pregrad ter zveznosti
vodotokov za vrsto treba zagotavljati zadostno prodonosnost in dinamiko prodis¢ ter primerno vodno in
obvodno vegetacijo. V obmog¢ju ali bliznjih pritokih je treba zagotavljati ustrezna drstisca platnice.
(povzeto po dokumentu Obrazlozitev predloga sprememb prilog Uredbe o posebnih varstvenih obmogjih
(obmogjih Natura 2000), predlog sprememb 2016, Ljubljana, februar 2016).

Na podlagi teh strokovnih izhodid¢ je bil pripravljen tudi Program upravljanja obmocij Natura 2000 za
obdobje 2015-2020, ki za platnico na obmocju Spodnja Sava doloca naslednje podrobnejSe varstvene cilje:

e dolodi se velikost populacije, ki zagotavlja povezljivost,

e ohrani se velikost habitata, ki zagotavlja delovanje koridorija,

e ohrani se specifi¢ne lastnosti, strukture in procese koridorja: drstis¢a v ali izven obmoc¢ja, ki
zagotavljajo prisotnost osebkov v koridorju (hiter vodni tok s potopljenim rastlinjem in/ali
prodom/gramozom), zadostna prodonosnost in dinamika prodis¢, prehodnost jezov in pregrad,
zveznost vodotokov, obrezna vegetacija in vodna vegetacija.

2. Izpostavljamo naslednje nove ugotovitve, ki jih je potrebno upostevati pri dopolnitvi porocila o
vplivih na okolje v dodatku za varovana obmogja:

2.1 Rezultati iz novih Studij

2.2 Problematika urejanja naravovarstvenih ureditev s koordinacijskih sestankov

2.1 Rezultati iz novih Studij

Pregledane $tudije na gorvodnih HE, ki jih od leta 2009 izvaja ZZRS (Ihtiolo3ki pregledi, Monitoringi ribjih stez,
Monitoringi rib, Ihtiolodki monitoringi akumulacij, drstis¢, prehodov) govorijo o velikem upadu velikosti
populacij platnice (npr. platnica na obmoéju gorvodnih HE ni ve¢ v ugodnem stanju) in izginotju izrazito reofilnih
vrst (npr. zvezdogled, upiravec, blistavec, Kesslerjev globocek). Studije sicer kaZejo na prisotnost platnice v



ribjih stezah in v akumulacijah, ampak v majhnem delezu in s e vedno padajocim trendom. Studije ne potrjujejo
uspesne prehodnosti iz prehodov za vodne organizme v akumulacije, ampak le prisotnost in razporejenost
platnice v prehodih. Iz Studij se kaZe slaba dolvodna migracija po prehodih v akumulacijah. Prav tako Studije ne
potrjujejo drsti platnice na fitofilnih drstis¢ih v akumulacijah, potrdijo pa unicenje vseh litofilnih drstid¢ v
akumulacijah. Platnica prav tako ne zahaja v manjse pritoke na obmodju akumulacij. 1z Studij je tudi razvidno
slabsanije kvalitete vode v akumulacijah.

Direktni citati iz |htioloskih monitoringov, ki podpirajo zakljucke iz prej$njega odstavka:

Monitoring rib v akumulaciji HE Bostanj in njenih pritokih v letu 2018, ZZRS december 2018

Str. 18 »kar kaZe na to, da je v poletnih mesecih voda v akumulaciji lahko pregreta po celotnem vodnem stolpcu in ne le na povrsini,
kar ne omogoca preZivetja hladnoljubnih vrst rib”

Str. 33 “2% vzorcenih rib je platnic (ujetih 25 osebkov) v mrezi, se manj ujetim z elektroizlovom”

Str. 35 “Platnica jn podust sta se podobno kot pred tremi leti, skoraj izkljuéno pojavljali v zgorniji polovici akumulacije”

Str. 40 “Letos smo v mreZe ujeli bistveno manj platnic (25 osebkov) kot v letih 2013 (53 osebkov) in 2010 (158 osebkov)”.

Str. 89 »Postopnp upadanje ugotavljamo tudi $e za beloplavutega globocka, mreno, platnico, ploiéiéa in podust«.

Monitoring rib v akumulaciji HE Krsko in njenih pritokih v letu 2017 poro¢ilo o projektni nalogi, ZZRS december 2017

Str. 33»V letu 2017 smo v mreZe ulovili le Eetrtino platnic ulovijenih v letu 2014«.

Str. 35 »Z mrezami ujete platnice so bile dolge od 26 do 42 cm, najmiajsih platnic torej nismo zabeleZili. Z raziskavami fitofilnih drstis¢
v akumulacijah spodnje Save do sedaj nismo potrdili drsti platnice na rastlinski podlagi«.

Str. 89 »Dosedanji rezultati ihtioloskih monitoringov akumulacije Kr3ko in pritokov kaZejo, da je populacija platnice relativno majhna
in da se 3e zmanj3uje. Do sedaj nismo ugotovili, da bi platnice odlagale ikre na vodno rastlinje v akumulaciji, drstis¢a na kamniti podlagi
pa tudi niso poznana.

Ihtioloski monitoring prehoda za vodne organizme na HE Krsko v letih 2016 in 2017, konéno porocilo, ZZRS maj, 2017

Str. 15 »Vsa leta vzorcenja se stalno pojavljajo klen, krap, mrena, ogrica, pisanka, platnica, plos¢ic, podust in srebrni koreselj. Opazno
je obcutno zmanj3anje Stevila osebkov, ki po nasem mnenju tudi uspesno prepotujejo prehod. Upostevajo¢ samo potamodromne
vrste, je v opazovanem obdobju migriralo najve¢ mren, klenov, podusti, ogric in platnic, podobno kot v prvem letu vzorcenja, razlike
so le v Stevilu ujetih osebkov. V zadnjem letu monitoringa smo zabeleZili precej manj platnicc.

Ihtioloski monitoring prehoda za vodne organizme na HE Kr$ko v letih 2016 in 2017, konéno poroéilo, ZZRS maj, 2017
Str. 27 »Ob&utno manj kot v preteklih letih smo v zadnjemn letu monitoringa zabeleZili platnic«.

Monitoring rib v gkumulaciji HE Bostanj in njenih pritokih v letu 2018 poro¢ilo o projektni nalogi, ZZRS december 2018

Str. 20 »Ocenjujemo, da v akumulaciji sedaj ne Zivijo poto¢na postrv, sulec, blistavec, jez, keslerjev globocek, navadni koreselj,
zvezdogled in upx‘ avec”.

Monitoring rib v akumulaciji HE Kr3ko in njenih pritokih v letu 2017 poro¢ilo o projektni nalogi, ZZRS maj, 2017

Str. 19 »Pet litofilnih drstnic, glede na rezultate vzoréenja rib v Savi v letu 2003, ne Zivi ve¢ v reki Savi na obmodju akumulacije Krsko.
Te vrste rib so sulec, poto¢na postrv, blistavec, zvezdogled in upiravec. Pohra in blistavec sta nekdaj prav tako poseljevala Savo, sedaj
pa iz pritokov v manijSem Stevilu zahajata v priobalni pas akumulacije«.

Str. 88 »Rezultat| monitoringa tudi nakazujejo, da v cetrtem letu delovanja hidroelektrarne, od evropsko pomembnih vrst, ki so
nekdaj Zivele na tem odseku Save, v akumulaciji ne Zivijo kesslerjev globocek, blistavec, zvezdogled, upiravec in donavski poto¢ni
piskur. Blistavec m donavski potocni piskur sicer Se Zivita v pritokih akumulacije«.

v

Ihtioloski monitoring prehoda za vodne organizme na HE Kriko v letih 2016 in 2017, konéno poroéilo, ZZRS maj, 2017
Str. 11 »Z vzoréenjem rib v prehodu za ribe HE Krko smo v letih 2015/2016 zabeleZili 13 vrst in v letu 2016/2017 15 vrst rib. Vsa tri leta
trajanja monitoringa so se v prehodu pojavljale: klen, mrena, ogrica, pisanka, platnica, plos¢ic, podust, pohra, potoéna postrv, srebrni
koreselj in velika neZica. Stevilo vrst rib v prehodu se je torej v primerjavi z prvim letom obcutno zniZalo«.

Intioloki monitoring prehoda za vodne organizme na HE Kr3ko v letih 2014 in 2015, konéno porocilo, ZZRS maj, 2015
»Obcutno manjse pa je bilo letos ugotovljeno $tevilo osebkov, ki smo jih v vr$o zajeli pri gorvodnih premikih in sicer smo ujeli 201 ribo,
v letih 2014/2015 smo jih presteli 527. Dele rib, ki so se v vrio ujele pri dolvodnem premikanju (30 %) je relativno majhen v primerjavi

z deleZem tistih, ki so se premikale gorvodno (70 %). Podobno razmerje smo ugotovili tudi v obdobju 2015/2016«.

Govedi¢, M., 2918!1 Kako s(m)o skuhali reko Savo. Ribi¢, Ljubljana 77(9): 246-250
Poletne temperatrre Save pri meji s Hrvasko so v primerjavi s tistimi pred 60-imi leti zdaj visje za 8°C, kar je veliko vec, kot so se
spremenile temperature zraka v istem obdobju. Tako moéno segrevanje Save je ocitno posledica skupnega delovanja razli¢nih
clovekovih vplivoy v celotnem prispevnem obmodju. Splosen ucinek dviga temperature zraka na ekosisteme celinskih vod je dvig

temperature vode, zmanjsanje kolicine raztopljenega kisika in poveéanje strupenosti razli¢nih onesnazil.




Monitoring rib na obmoé&ju nadomestnih dr¢ in drsti3¢ v Mirni pri Dolenjem Bostanju, ZZRS 2018

V okviru monitoringov med letoma 2009 in 2012 (Zabric in sod., 2009, 2010, 2011, 2012a) je bilo ugotovijeno, da je za ohranitev
populacije podusti na obmo¢ju bazena HE Arto - Blanca kljucna vzpostavitev prehodnosti drée na jezu pri Dolenjem Bostanju, kar bi
omogocalo vsaj delu populacije podusti v ¢asu drstne migracije dostop do drstis¢ gorvodno od jezu, preko celega leta pa prehajanje
vseh vrst rib. Kot drug pomemben ukrep za ohranitev populacije podusti je bila predlagana sanacija drstis¢a v Mirni pod jezom. Za
oba ukrepa pa je klju¢no 3e ucinkovito privabljanje rib iz Save v Mirno (Zabric in sod., 2011; Zabric in sod., 2012b). Voda je imela v Casu
vzoréenja povisano elektri¢no prevodnost (486 uS/cm), kar je lahko tudi posledica onesnaZenja vode. Nadalje na organsko
onesnaZenje kazejo bakterijske prevleke na podlagi drstisc. Vprasljiva pa je kvaliteta vode. Tudi v leto$njem letu smo opatzili, da je bila
zaradi denivelacije vode v akumulaciji in neustrezne izvedbe dréa 1 veckrat neprehodna. Schmutz & Mielach (2012) navajata, da je
najvedja visinska razlika, ki jo ribe v pasu mrene, kamor lahko uvrstimo tudi obravnavani odseki Mirne lahko premagajo, od 10 do 13
cm. Izrednega pomena za prehodnost drée 1in s tem celotnega sistema dré torej je, da se jo preoblikuje na naéin, da se niti pri najnizjih
vodostajih ali najvecji dovoljeni denivelaciji akumulacije ne ustvarja vodni skok, temvec da se voda iz drée brez padca preliva v
dolvodni tolmun. V vseh treh letih opazovanja in vzoréenja na drstis¢ih nismo opazili znakov drsti, kljub temu, da se tu nahajajo
¢tevilne litofilne drstnice, ki svoje ikre odlagajo na prod ali kamenje. Pregled kamnite podlage na drstis¢ih je pokazal debele obloge
detrita in bakterij ter mestoma nitastih alg. Zakljuéimo lahko, da izvedba drsti¢ ne omogoca vzpostavitve ustreznih hidravliénih
razmer za drst. Hitrosti toka je premajhna, previaduje sediment neustrezne granulacije na katerem se nabirajo obloge. Po izgradnji
HE Arto-Blanca in z vzpostavitvijo akumulacije je reka Mirna v veliki meri izgubila svojo mo¢ privabljanja rib. Izlivni del Mirne je postal
del akumulacije, ki sega vse do prve drée, ki je bila zgrajena v sklopu ureditev prehodnosti in nadomestnih drstisc.

Ob upostevanju zgoraj navedenega naj se dodatek celovito dopolni.

PVO ne omogo¢a ocene o sprejemljivosti vpliva posega, ker ne razjasni sledecih dilem, ki jih je treba razjasniti za
korektno oceno vplivov in doloéitev morebitnih omilitvenih ukrepov:

Ali je in kako je trajno zagotovljeno, da bo ne glede na kratko in dolgoroéne spremembe abiotskih in biotskih
razmer v akumulaciji HE Mokrice zadostno 3tevilo platnic zmozno v dovolj kratkem asu obojesmerno

prehajati preko akumulacije HE Mokrice, tako da bo ohranjena zadostna genska povezanost populacij?
Ustrezno pojasniti oziroma ovrei je treba predvsem naslednje:

a. Platnica ni tipiéno migratorna vrsta, se pa seli. Del spolno zrele populacije platnice se pri
pomembnejii gorvodni migraciji (navadno drstne migracije) zbere pod jezovno zgradbo in le del
populacije najde vhod v prehod za vodne organizme. Le del populacije prepotuje celotni prehod
za vodne organizme, e manjsi del te populacije vstopi v akumulacijo in samo nekaj osebkov te
populacije vstopi na drstni habitat v pritok. Novi podatki kaZejo, da prehajanje preko prehoda za
vodne organizme z leti upada. Ni jasnega zagotovila, da bo vse nastete ovire trajno lahko
premagalo zadostno 3tevilo osebkov.

b. Akumulacija v spodnjem delu ni primeren habitat za platnico. Na podlagi varstvenega cilja
moramo zagotavljati zadostno prisotnost platnic za zagotavljanje povezljivosti. Zakljucki
ihtiologkih monitoringov kaZejo mo¢an trend upadanja populacije platnice v akumulacijah. Trend
je tudi po desetih letih spremljanj e vedno padajo¢. Problem za tipi¢no recne vrste je sprememba
hidromorfologkih znacinosti, najbolj v kombinaciji pretoka in globine. Ni ustreznega zagotovila,
da se bo negativen trend ustavil in da bo preostala populacija zagotavljala dolgorocno
povezljivost.

c. Idejni projekt za HE Mokrice predvideva, da se bodo v akumulaciji vzpostavila funkcionalna
litofilna drstié&a, ki bodo bistveno prispevala k zagotavljanju povezljivosti zadosti veliki populaciji
v akumulaciji. Podatki ihtiolokih monitoringov kazejo, da so vsa litofilna drstis¢a v akumulacijah
uni¢ena. Problem je nenaravni vodni rezim v povezavi z denivelacijo in zamuljenjem.

d. Idejni projekt za HE Mokrice predvideva, da se bodo v akumulaciji vzpostavila funkcionalna
fitofilna drsti&&a, ki bodo bistveno prispevala k zagotavljanju povezljivosti zadosti veliki populaciji
v akumulaciji. Podatki ihtioloskih monitoringov kaZejo, da se platnica na fitofilnih drstiscih v
akumulacijah ne drsti.

e. Idejni projekt za HE Mokrice predvideva sonaravne ureditve za izboljsanje habitata vrste v obliki
sonaravnih breZin in sonaravnih izlivnih delov pritokov, kjer se bi lahko vzpostavila primerna
prehranjevali3¢a ter pocivalis¢a za platnico. Podatki monitoringov kazejo, da se vse te ureditve
hitro zamuljijo, zarastejo z algami in so pod vplivov denivelacije in tako postanejo ti ukrepi za
platnico nefunkcionalni.

f.  Podatki Ihtiologkih monitoringov kazejo na slabo stanje kvalitete vode: obdobno nizke vrednosti
kisika, obdobno visoke temperature in visoko zastopanost organskih snovi. Kvaliteta vode je v




vsaki naslednji HE slab3a. Iz PVO ni jasno, kako bo tak$no slab3anje abiotskih razmer vplivalo na
dolgorocno preZivetje platnice in posledi¢no zagotavljanje zadostnega Stevila osebkov za
povezljivost.

g. Idejni projekt HE Mokrice vklju¢uje drst v vedjih pritokih reke Save znotraj akumulacije; po
podatkih ihtioloskih monitoringov platnica v manjse pritoke iz akumulacije ne zahaja. Pri ureditvah
na primernih pritokih je klju¢no zagotavljanje prehodnosti, zadostnega atrakcijskega toka in
ureditev funkcionalnih drstiS¢. Na reki Mirni po vec¢kratnemu izboljSevanju ureditev v zadnjih
desetih letih ribe ne prepoznajo atrakcijskega toka, nimajo moznosti prehajanja iz akumulacije HE
Arto-Blanca v Mirno v ¢asu denivelacije in se na vzpostavljenih drstid¢ih v Mirni ne drstijo. Kljub
ve€im poskusom v naravi, ne le pri nacrtovanju, klju¢nih dejavnikov v habitatu investitor ni
vzposkavil, kar vzpostavlja dvom o uspesnosti primerljivih ukrepov (ureditev izlivnega dela Krke,
renaturacija Gabrnice) v idejnem projektu za HE Mokrice.

2.2 Na ‘koordinacijskih sestankih Izdelave projektne dokumentacije izvedbe infrastrukturnih ureditev
za HE Mokrice na Infri, dne 30.1.2019, 21.3.2019 in 26.3.2019 v prisotnosti predstavnikov Infra, IBE,
Savaprojekt, ZZRS in ZRSVN se je odprla problematika urejanja naravovarstvenih ureditev na HE
Mokrice, vezano na PVO, ki so kljucni za zagotavljanje varstvenih ciljev (zapisniki in komunikacija po
e-posti v Prilogi 3). Izkazan je bil razumen dvom v izvedljivost vsaj naslednjih predvidenih sklopov
ukrepov:

- S projektiranjem, umescanjem in izvedbo drstis¢ ne bo mogoce zagotavljati predvidenih
pavrsin iz PVO, vezano na naslednje ukrepe iz PVO:

e  drstiS¢a v prehodu za vodne organizme (1200m? na celotni trasi sonaravnega odseka in

' vzporedni drstni kanal 20m v tehni¢nem delu) - zaklju¢ek sestanka z dne 26.3.2019: “V

' prehodu za vodne organizme je mozno zagotoviti max. 200-300m’ drstisc”’

drstis¢a na obmodju izlivnega dela MO4 (64m?)
drstis¢a na obmodju izlivnega dela obvodne struge (400m?)

- S projektiranjem, umescanjem in izvedbo ni mogoce zagotavljati primernega habitata za ribe
v povezavi z vzpostavitvijo renaturacije Gabernice in MO4 kot to predvideva PVO predvsem
zaradi manjka vodnih koli¢in, vezano na naslednje ukrepe iz PVO:

e preusmeritev potoka Gabernice v MO4
e | z renaturacijo Gabrnice od Zakota do izliva v reko Savo pod jezovno zgradbo je treba
zagotoviti stalen tok Gabrnice skozi MO4
e | izlivni del Gabrnice je treba nacrtovati lo¢eno od drenaZnega kanala in urediti sonaravno
\ na nacin, da omogoca prehod ribam v gorvodno obmocdje MO4 in naprej v strugo Gabrnice

- S projektiranjem in izvedbo del na izlivnem delu Krke ni mogoce upostevati faznosti del, ki jo
zaradi zagotavljanja varstvenih ciljev in celovitosti obmoc¢ja Natura 2000 predvideva Dodatek,
vezano na naslednje ukrepe iz PVO:

i lokacija drée v Krski vasi

. gradnja v izlivnem delu Krke se izvede v treh fazah: 1. izlov rib in preselitev nad jez in
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gradnja drée v Krski vasi, 2. ureditev izlivnega dela reke Krke izven casa drsti (dela
potekajo med 1.7. do 30.11) in 3. gradnja na obmocju akumulacijskega bazena

dela v akumulacijskem bazenu se ne smejo izvajati, dokler ni vzpostavljeno novo stanje v
izlivnem delu Krke

Dodatek naj ponovno presodi vplive posega in izvedljivost ukrepov glede na izpostavljeno problematiko
projektiranja rivedenih ukrepov.

V dodatku naj se dopolni $e naslednje:
- Emaki ukrepi, kot so predvideni v HE Mokrice, so se v primeru HE BreZice izkazali kot
nejzvedljivi/nefunkcionalni, kar vzbuja dvom v izvedljivost/funkcionalnost ukrepov pri HE Mokrice:
Gnezdilne stene za vodomca, ki so bile vzpostavliene na obmocju HE BrezZice, po izsledkih
naravovarstvenega nadzora ne funkcionirajo, predvsem v povezavi z izbiro materiala, velikostjo in
nepovezanostjo/odmaknjenostjo od vode.
|
|



Dodatek naj preveri moznosti izboljanja oz. spremembe projektiranja na nacin, da bo izkazana
ucinkovitost ukrepa.

-V povzeti obrazloZitvi oz. dokumentu Izjasnitve nosilcev nameravanega posega (aprila 2018):
»V fazi priprave DPN in v postopku CPVO so bili definirani nadomestni habitati (NH1 in NH2) in
ukrepi renaturacije, katerih namen je odprava/izravnava skodljivih posledic posega na biotsko
raznovrstnost, varovano v okviru nacionalne zakonodaje skladno z ZON, 102. ¢len, 3. odstavek,
(1. alineja - vzpostavitev nadomestnega obmoc¢ja, ki ima enake naravovarstvene znacilnosti). Ti
nadomestni habitati in renaturacija Prilipske mrtvice, Gabernice in Sotle, ki izhajajo iz faze CPVO,
torej niso vezani na pravila skladno z Direktivo o habitatih.« je treba dodati besedilo »in 2. alineja
- vzpostavitev drugega obmocja, pomembnega za ohranjanje biotske raznovrstnosti oziroma
varstvo naravnih vrednot«.

Na podlagi navedenih ugotovitev in stalis¢ menimo, da PVO in dodatka ni mogode oceniti kot ustrezna,
zato naj se v izpostavljenih sklopih celovito dopolnita. Brez zahtevanih dopolnitev ocena vpliva posega
ne more biti ustrezna in popolna.

B. Ugotovitev o sprejemljivosti vplivov posega na varovana obmogja:
Mnenje o sprejemljivosti bomo podali, ko bo PVO ustrezno dopolnjen s poudarkom na dopolnitvah Dodatka,
vezano na zagotavljanje funkcionalne povezanosti populacije platnice med Sotlo in Krko.

Il. Strokovno mnenje na podlagi dolocil 117. ¢lena Zakona o ohranjanju narave
(Uradni list RS, $t. 96/04 - ZON-UPB2, 61/06 - Zdru-1, 8/10 - ZSKZ-B, 46/14, 21/18 - ZNOrg in 31/18; v
nadaljevanju: ZON)

A. Ugotovitev o ustreznosti in skladnosti porocila o vplivih na okolje:

Po pregledu porocila o vplivih na okolje (verzija april 2018) ugotavljamo, da gradivo po zadnji dopolnitvi
(v primerjavi z verzijo februar 2018) ni bistveno vsebinsko drugacno. Navedene pomanijkljivosti iz
zadnjega mnenja (3t. 6-11-194/26-0-17/BK z dne 23. 3. 2018; Priloga2) so bile vecinoma upostevane oz.
zadostno obrazloZene. Nepopravljeno je ostalo Se naslednje:

a. V povzetiobrazloZzitvi oz. dokumentu Izjasnitve nosilcev nameravanega posega (aprila 2018):
»V fazi priprave DPN in v postopku CPVO so bili definirani nadomestni habitati (NH1 in NH2) in
ukrepi renaturacije, katerih namen je odpravalizravnava skodljivih posledic posega na biotsko
raznovrstnost, varovano v okviru nacionalne zakonodaje skladno z ZON, 102. &len, 3. odstavek,
(1. alineja - vzpostavitev nadomestnega obmocja, ki ima enake naravovarstvene znacilnosti). Ti
nadomestni habitati in renaturacija Prilipske mrtvice, Gabernice in Sotle, ki izhajajo iz faze CPVO,
torej niso vezani na pravila skladno z Direktivo o habitatih.« je treba dodati besedilo »in 2. alineja
- vzpostavitev drugega obmocja, pomembnega za ohranjanje biotske raznovrstnosti oziroma
varstvo naravnih vrednot.

Verzija gradiva PVO april 2018 na prilozeni zgoscenki ne odgovori na kljuéne nove dileme, ki izhajajo iz
zadnijih Ihtioloskih monitoringov in raziskav predvsem iz leta 2017 in 2018, ki jih izpostavljamo v A tocki



in za katere menimo, da jih mora gradivo PVO upostevati in obravnavati v smislu zadostne prepreditve
Skodljivih uﬁinkov posega oz. njihovega zmanjsanja na raven, da ti niso veé bistveni.
Poleg Studij izpostavijamo 3e naslednja nova dejstva, ki jih porocilo o vplivih na okolje ne obravnava, pa bijih s
ciliem presoje vplivov oziroma posledic tega posega na varstvene cilje varovanih obmocij moralo:

|
Primerljivi ukrepi, kot so predvideni v HE Mokrice, so se v primeru HE Brefice izkazali kot
neizvedlii\;i:}\efunkcionalni. To vzbuja dvom v izvedljivost/funkcionalnost ukrepov pri HE Mokrice, npr. suha
travid¢a, gnezdilne stene za vodomca, neizvedljivost NH na iz CPVO/PVO postopka usklajeni lokaciji,
problematika podelitve pristojnosti med vecimi upravijalci na obmodju DPN (primer neizvedljivosti NH1/NH2
in topolovi} nasadi v kombinaciji z drugimi koncesionarji/zakupniki). Podobno problematiko podelitve
pristojnosti ‘N povezavi z renaturacijo Prilipske mrtvice in prisotnostjo Term CateZ ter prestavitvijo NH zaradi
natanénega‘ projektiranja Sele v fazi PGD/izvedbe pri¢akujemo tudi na HE Mokrice.

Izpostavljenf ukrepi po izsledkih naravovarstvenega nadzora ne funkcionirajo. Gradivo PVO naj preveri
moZnosti izboljSanja oz. spremembe projektiranja na nacin, da bo izkazana ucinkovitost ukrepa.

Na podlagi tuavedenih ugotovitev in stali3¢ menimo, da gradiva PVO ni mogoce oceniti kot ustreznega,
zato naj se v izpostavljenih sklopih celovito dopolnita. Brez zahtevanih dopolnitev ocena vpliva posega
ne more bit| ustrezna in popolna.

B. Ugotovitev o sprejemljivosti vplivov posega na naravo:
Mnenje o sprejemljivosti vplivov posega bomo podali, ko bo gradivo PVO ustrezno dopolnjeno v vseh
segmentih, ki jih izpostavljamo v strokovnem mnenju.
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